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WSTEP

Specyfika badar prowadzonych w OSrodku Badan Interdyscypli-
narnych (OBI) i kontynuowanych w Centrum Kopernika Badar Inter-
dyscyplinarnych (CKBI) domaga si¢ spojrzenia wstecz, celem zidenty-
fikowania poprzednikéw przyjetego w tych oSrodkach stylu dociekari.
Historia filozofii przyrody i historia nauki w okresie mi¢dzywojennym
pozostaje nie do korica odkrytg i krytycznie opracowang karta. Juz na
samym poczatku badai w tej dziedzinie stato si¢ jasnym, ze bez do-
tarcia do oryginalnych pism, a zwlaszcza nieznanych rekopiséw, braku
tego nie da si¢ nadrobi¢. Idea, jaka towarzyszyla i towarzyszy nadal na-
szym badaniom (badania prowadzone przed rokiem 1999 zostaly opi-
sane w numerze XXV Zagadnier Filozoficznych w Nauce), jest spoj-
rzenie na historie¢ nauki w szerokim kontekscie filozoficznym. Tego
rodzaju spojrzenie pozwala lepiej uchwycié, zwykle bardzo twoércze,
wzajemne oddzialywanie nauki i filozofii. W miar¢ postgpowania prac
historycznych i archiwalnych stawato si¢ coraz bardziej widocznym, jak
bardzo filozofia przyrody jest wpleciona w sie¢ tych oddziatywar. Ba-
dania wykazaly, ze mimo dominacji filozofii typu pozytywistycznego,
ktodra starata si¢ zlikwidowac, lub przynajmniej zminimalizowac, trady-
cyjna filozofi¢ przyrody, ta ostatnia w okresie miedzywojennym w Pol-
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sce rozwijala si¢ catkiem dobrze, choc¢ nie byta rozumiana w jednolity
sposéb.

Histori¢ tworza ludzie, dlatego ich zaangazowanie i twércze po-
dejscie do wylaniajacych si¢ problemdéw stanowia wazny watek badar
historycznych. Badanie dorobku naukowego stato si¢ dla nas donio-
stym zadaniem. W efekcie podjetych badari archiwalnych dysponujemy
dzi$ znacznie doktadniejszym krajobrazem pogranicza nauk przyrod-
niczych i filozofii w Polsce w okresie przed wybuchem II wojny §wia-
towej.

Celem naszych badari jest zwrdcenie uwagi na europejskie znacz-
nie dorobku naukowego polskiej mysli filozoficzno-przyrodnicze;j.
Chodzi nam o postaci — mi¢dzy innymi — Metallmanna, Gawec-
kiego, Chwistka, czy Zawirskiego. Do przebadania pozostaje dorobek
naukowo-filozoficzny takich osrodkéw jak Lwow, Wilno, Krakéw, czy
Warszawa; w dalszej za$ perspektywie zagraniczne oSrodki naukowe,
w ktérych dziatali polscy naukowcy.

Badania historii polskiej filozofii przyrody nie zostaty wiec zakon-
czone. Mamy nadziejg, ze efektem dalszych prac bedzie szczegélowa
monografia dajaca poglebiony obraz polskiej filozofii przyrody okresu
miedzywojennego!.

'Niniejsze opracowanie jest dzietem zespotu autoréw, ktérzy niezaleznie opraco-
wali poszczegdlne czgsci. Koncepcja calosci i wstep jest autorstwa Janusza Maczki,
ktéry opisat réwniez badania nad spuscizng Wtadystawa Heinricha i Wiadystawa Na-
tansona. Wtodzimierz Skoczny napisat cze$¢ poSwiecona badaniom nad historig nauki.
Pawel Polak opracowat czes¢ poswiecong badaniom skoncentrowanym wokét zagad-
niefi ewolucyjnych oraz wokét recepcji teorii wzglednosci. Dorota Sieriko opraco-
wala zagadnienia zwigzane z postacig krakowskiego biologa i filozofa Tadeusza Gar-
bowskiego, natomiast Malgorzata Stawarz — zwigzane z postacig wybitnego fizyka
Mariana Smoluchowskiego. Paragraf odnoszacy si¢ do filozofii przyrody Zygmunta
Zawirskiego napisal P. Polak wraz z Maria Karolczak (d. Piesko), natomiast para-
graf poswiecony wprowadzeniu do filozoficznych pogladéw Joachima Metallmanna
i prezentacji badan nad problemem determinizmu u Metallmanna jest dzielem Janusza
Maczki i Andrzeja Kolezyniskiego.
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HISTORIA NAUKI

W Srodowisku OBI zainteresowanie historia nauki jest trwate i byto
kontynuowane takze po wydaniu jubileuszowego XXV numeru Zagad-
niefi. Mimo duzego zréznicowania poruszanej tematyki mozemy wy-
roznic kilka wiodacych tematéw, ktérym po§wiccono szczegdlnie duzo
uwagi.

Na pierwsze miejsce wysuwa si¢ wsrdd nich polska historia nauki
i filozofii z przetomu XIX i XX wieku oraz z okresu miedzywojen-
nego’. Badanie i czesto pionierskie prace nad publikacjami i reko-
pisami Joachima Metallmanna®, Mariana Smoluchowskiego, Wtady-
stawa Natansona® czy Tadeusza Garbowskiego wigzaly sie z odkryciem
bogactwa mysli i $miatych rozwigzan prezentowanych autoréw>. Po-
zwolilo to na otrzymanie pelniejszego obrazu tego okresu, a nawet na
korekte niektérych zbyt pochopnych tez, takich jak np. przypisywanie
M. Smoluchowskiemu pogladéw materialistycznych®. Owocem tych
badan sg takze dwie monografie dotyczace Heinricha’ i Metallmanna
oraz wydanie drukiem ich niepublikowanych tekstéw.

2Staraniem OBI ukazaly si¢ w serii ,,Zrédta” trzy tomy zatytutowane Krakowska
filozofia przyrody w okresie miedzywojennym, Krakéw — Tarnéw 2007.

3Zob. J. Maczka, ,,Odzyskany rekopis Metallmanna”, ZFN, XXVI (2000), s. 89-
90; J. Metallmann, ,,.Determinizm w biologii”, ZFN, XXVI (2000), s. 91-99; J.
Maczka, ,,Metodologiczne aspekty sporu mi¢dzy mechanicyzmem a witalizmem we-
dlug J. Metallmanna”, ZFN, XXVII (2000), s. 55-74; tenze, ,,Notatnik Metallmanna”,
ZFN, XXXIII (2003), s. 125-136; J. Metallmann, ,,Zarys filozofii przyrody”, ZFN,
XXXVI (2005), s. 123-131.

‘K. Czapla, ,,Wtadystaw Natanson — fizyk i filozof”, ZFN, XXXVI (2005), s. 45-
65; tenze, Nauka jako skrot Swiata: refleksje Wiadystawa Natansona, Wydawnictwo
Alleluja, Krakéw 2007.

SPrace poswiecone pogladom M. Smoluchowskiego, T. Garbowskiego, J. Metall-
manna i Z. Zawirskiego zostang przedstawione w dalszej czgsci niniejszego opraco-
wania.

6Zob. K. Starzec, Dwie interpretacje mysli Mariana Smoluchowskiego, ZFN,
XXXV (2004), s. 66-102.

7Zob. takze M. Heller, Filozofia przyrody Wiadystawa Heinricha, ZFN, XXXVI
(2005), s. 31-44.
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Tradycyjnie juz ,,sprawa Galileusza” nie mogla uj$¢ uwadze OBIS.
Pozostaje ona przeciez ciagle swoistym punktem odniesienia dla wsp6t-
czesnych sporéw w dziedzinie relacji nauka — wiara. Polskie ttuma-
czenie stynnego Listu do Castellego, stanowigcego zapowiedZ pdZniej-
szego Listu do Wielkiej Ksieznej Krystyny, wpisuje sic¢ w poglebianie
zrozumienia tej ciagle intrygujacej ,,sprawy”. Dolaczyta do niej takze
historia mysli i postaci Giordana Bruno®, wzmacniajaca mit konfliktu
nauki i teologii. Katalizatorem naszych zainteresowari mys$la uczonego
z Florencji stata si¢ ksigzka Annibale Fantolego Galileo: for Coperni-
canism and for the Church, ktéra ukazata si¢ w jezyku polskim w ttu-
maczeniu Tadeusza Sierotowicza'?.

Wsréd nowszych zagadnienn wiele miejsca poSwigecono twierdze-
niom Godla i tezie Churcha!!. Na ten ostatni temat A. Olszewski napi-
sal tez obszerng monografi¢, ktora zostata przedstawiona jako rozprawa
habilitacyjna.

Historia fizyki uzyskata dodatkowy impuls do rozwoju dzigki oglo-
szeniu przez ONZ Roku Fizyki w 2005 r. Znalazto to odbicie takze
w pracach powstalych w naszym OSrodku, ktére koncentrujg si¢ wo-
kot setnej rocznicy powstania szczegdlnej teorii wzglednosci i osoby
jej genialnego twércy!2.

Takze historia matematyki, zwlaszcza przetomu XIX i XX wieku,
znalazta odbicie w zainteresowaniach cztonkéw OBI i ich Przyjaciét.

8T. Sierotowicz, ,,Galileuszowskie perspektywy. Refleksje na marginesie Konfe-
rencji Eurosymposium Galileo 20017, ZFN, XXXIII (2003), s. 137-149; tenze, ,,Mata
monografia Galileusza”, ZFN, XXXV (2004), s. 160-162.

7. Liana, ,,Giordano Bruno”, ZFN, XXVII (2000), s. 75-106.

10Ksigzce A. Fantolego i ,,sprawie” zostal po§wiecony XXXII (2003) numer ZFN.
Zawiera on takze krytyczne uwagi Michata Kokowskiego. Zob. M. Kokowski, ,,Blaski
i (péh)cienie Galileusza Annibale Fantolego”, ZFN, XXXII (2003), s. 13-25.

1TA. Olszewski, ,.,Teza Churcha a twierdzenie Godla”, ZFN, XX VI (2000), s. 59-65;
K. Wéjtowicz, ,,Filozofia matematyki Godla na tle neopozytywistycznej koncepcji ma-
tematyki”, ZFN, XXXIV (2004), s. 3-21; A. Olszewski, ,,Kilka uwag o tezie Churcha
i aksjomacie Gilberta”, ZFN, XXXVIII (2006), s. 114-126.

12K. Maslanka, ,,Fenomen Alberta Einsteina — Rozmyslania po pretekstem okra-
glychrocznic”, ZFN, XXXVII (2005), s. 4-14; R. Janusz, ,,Czy sita grawitacji dziata na
odlegltos¢?”, ZFN, XXXVII (2005), s. 15-31; M. Heller, ,,Zagadnienia kosmologiczne
przed Einsteinem”, ZFN, XXXVII (2005), s. 32-40; T. Pabjan, ,,O konwencjonalnym
charakterze pojecia jednoczesnosci w STW”, ZFN, XXXVII (2005), s. 53-72.
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Prace Riemanna'?, neopozytywistyczna koncepcja matematyki, czy

koncepcje filozofii matematyki w XX wieku'* — to tylko niektére z po-
ruszanych zagadniefi.

Od jakiego$ czasu jednym z poruszanych zagadnien w OBI stata
si¢ kwestia recepcji teorii ewolucji w Polsce, ale takze w Rosji. Tema-
tyka ta zaowocowata kilkoma artykutami dotyczacymi tej problema-
tyki, ktére zostang oméwione dokladniej w dalszej czesci. Podobnie
inny wazny nurt — badania nad recepcja teorii wzglednosci w Polsce
zostanie oddzielnie oméwiony w niniejszej pracy.

Précz kwestii dotyczacych historii nauki, podejmowane byly takze
zagadnienia meta-historyczne, ktére wskazywaly na narastajaca po-
trzebe krytycznej autorefleksji nad metodami, zatozeniami czy filozo-
ficznym kontekstem réznych nurtéw tej dyscypliny. Do problematyki
tego nurtu zaliczyC trzeba przede wszystkim publikowane na tamach
ZFN poglady C. Ginsburga'’ dotyczace paradygmatu poszlakowego,
a takze refleksje Janusza Maczki nad historig historii nauki. Takze
odwotanie si¢ do tak wielkich postaci w historii nauki jak Aleksander
Koyré!® czy Pierre Duhem!” pozwolito przyjrze¢ sie ich rozumieniu
historii nauki.

WOKOF. ZAGADNIEN EWOLUCYJNYCH

Zagadnienia ewolucyjne nalezg do najbardziej trwalych tematow,
ktére byly najpierw przedmiotem zainteresowar w ramach OBI, a na-
stepnie kontynuowane w ramach grupy badawczej CKBI. Dotycza one
szeroko pojetej tematyki ewolucyjnej i historii jej filozoficznego od-

13K. Maslanka, ,,Riemann i jego funkcja £, ZFN, XXX (2002), s. 18-30.

14R. Murawski, ,,Gtéwne koncepcje i kierunki filozofii matematyki w XX wieku”,
ZFN, XXXIII (2003), s. 74-92.

15T, Sierotowicz, ,,W poszukiwaniu metody. Kilka uwag o paradygmacie poszlako-
wym Carla Ginzburga”, ZFN, XXXIX (2006), s. 3-7; C. Ginzburg, ,,Tropy, korzenie
paradygmatu poszlakowego”, ZFN, XXXIX (2006), s. 8-65.

16Zob. A. Schoen-Zmijowa, ,,Aleksandra Koyrégo analiza paradokséw Zenona
z Elei”, ZFN, XXXI (2002), s. 45-80.

17Zob. W. Skoczny, ,,Niechciana historia nauki”, Postepy Fizyki, 61 (2010), s. 149-
153.
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dzialywania. Specyfika tych prac sa analizy procesu recepcji teorii
ewolucji pod katem relacji nauka-wiara.

Filozoficzne aspekty ewolucji

Tematyka ewolucyjna byta jednym z powracajacych nieustannie
watkéw dziatalnosci badawczej w ramach OBI, przyjrzymy si¢ wigc te-
raz jak byly one reprezentowane od okresu objetego poprzednim spra-
wozdaniem. Zagadnienie teistycznej interpretacji teorii ewolucji zo-
stalo opracowane przez Pawla Polaka i ukaze si¢ drukiem w najbliz-
szym czasie'®. Specyfika zagadnien filozoficznych podejmowanych
w ramach OBI jest otwarto$¢ na filozofie uprawiana w kontekscie nauki
i promowanie tego typu refleksji, czego wyrazem s m.in. publikacje
prac autoréw spoza osrodka'®.

W ramach OBI powstato réwniez ttumaczenie waznej pracy E.
McMullina Ewolucja i stworzenie opatrzone wstepem przez M. Hel-
lera, ktére doczekato si¢ juz 3. wydania?” oraz thumaczenie prac doty-
czacych Bozego dziatania w §wiecie w kontekscie ewolucji?! nastepu-
jacych autoréw: John F. Haught, Thomas F. Tracy i Wesley Wildman.

Zagadnienia ewolucyjne podejmowano réwniez podczas Krakow-
skich Konferencji Metodologicznych. Szczegélnym wydarzeniem byta
XIII Krakowska Konferencja Metodologiczna pt. Ewolucja wszech-
Swiata i ewolucja Zycia, ktorej uczestnikiem byt m.in. stynny ewo-
lucjonista Francisco J. Ayala. Konferencja ta odbyta sic w 2009 r.
i byla czescig obchodéw Roku K. Darwina, a jej owocem jest ksiazka,
ktéra podejmuje tematyke ewolucyjng na trzech ptaszczyznach: ewo-
lucji wszechswiata, ewolucji zycia i ewolucji czlowieka??.

18P, Polak, ,,Teizm i biologia ewolucyjna” [w:] Przewodnik po filozofii Boga i religii,
t. 2., Wydawnictwo WAM, Krakéw.

Np. J. Herda, ,Teoria ewolucji molekularnej w ujeciu Motoo Kimury”, ZFN,
XXXV (2004), s. 45-65.

20E. McMullin, Ewolucja i stworzenie. Przedmowy i wstep M. Heller, wyd. 3.,
OBI-Biblos, Krakéw-Tarnéw 2006, s. 101.

2 Stworca — Wszechswiat — Czlowiek, tom 1, ,,Boze dzialanie w $wiecie”, T. Sie-
rotowicz (red.), OBI-Biblos, Krakéw-Tarnéw 2006.

2 Ewolucja wszechswiata i ewolucja Zycia, J. Maczka, P. Polak (red.), wyd. Kon-
sorcjum Akademickie, Krakdw-Rzeszow 2011.
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Recepcja teorii ewolucji — analizy prac Zrodtowych

Najnowsze badania skupity si¢ na réznorodnych aspektach recepcji
teorii ewolucji na ziemiach polskich. Opracowania te opierajg si¢ na
wybranych pracach Zrédtowych z historii tego procesu i dotycza z re-
guly materiatéw Zrédtowych, ktére nie byly wczesniej opracowywane.
Dzigki temu programowi badan uzupetniane sg istotne luki w wiado-
moSciach dotyczacych historii filozofii w Polsce.

Doktoranci pracujacy w ramach grupy badawczej i studenci na-
pisali seri¢ interesujacych analiz prac Zrédlowych dotyczacych recep-
cji teorii ewolucji w XIX-XX wieku oraz wspétczesnych badan zwia-
zanych z podejSciem ewolucjonistycznym. Prace te zostaly zamiesz-
czone w specjalnym numerze Semina Scientiarum 9 (2010). Zamiesz-
czono tam opracowania nieznanych szerzej prac polskich autoréw XIX
wieku: Romualda Swierzbiefiskiego®}, Ludwika Zychliiskiego®*, a
takze opracowania dotyczace pogladéw znanych ewolucjonistow: E.
Haeckla® i B. Dybowskiego?®. W tym tomie zamieszczona zostala
réwniez praca autorstwa Doroty Sieriko, bedaca cato§ciowym opraco-
waniem pogladéw Tadeusza Garbowskiego inspirowanych ewolucjoni-
zmem?’.

Zagadnienie recepcji teorii ewolucji w Rosji zostalo poddane anali-
zom przez Terese Obolevitch?®. Jej prace te przyblizaja historie recep-
cji teorii Darwina w Rosji, ukazuja specyfike tego procesu oraz przy-

23P. Butrymowski, M. Hohol, ,,Romualda Swierzbiefiskiego dwie krytyki teorii ewo-
lucji”, Semina Scientiarum, 9 (2010), s. 6-34.

%M. Stawarz, ,,Uwagi Ludwika Zychlifiskiego w kwestii teorii ewolucji”, Semina
Scientiarum, 9 (2010), s. 71-85.

2P, Cebula, ,,Reakcja mysli teologicznej Uniwersytetu Jeneriskiego wobec rodza-
cego si¢ darwinizmu Ernsta Haeckla”, Semina Scientiarum, 9 (2010), s. 97-131.

260. Szkonter, ,,Préba rekonstrukcji pogladéw Benedykta Dybowskiego w kwestii
teorii ewolucji Darwina”, Semina Scientiarum, 9 (2010), s. 86-96.

?7D. Sieriko, ,,Ewolucjonizm Tadeusza Garbowskiego (1869-1940)”, Semina Scien-
tiarum, 9 (2010), s. 35-70.

28T. Obolevitch, ,,0 recepciji teorii ewolucji w filozofii rosyjskiej...”, ZFN, XXXIII
(2003), s. 112-124; taz, ,,Rosyjski Kosciét Prawostawny a nauka. XX-wieczne debaty
wokot teorii ewolucji”, [w:] ZFN, XLI (2007), s. 91-124; taz, ,,Recepcja teorii ewo-
lucji w Rosji”, [w:] Wiara i nauka. Materiaty z sesji naukowej i dyskusji panelowej,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 2010, s. 91-105.
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blizajg dzisiejsze stanowiska wobec tej teorii. Szczeg6lng uwage po-
fozono w tych pracach na ukazanie btedéw interpretacyjnych pojawia-
jacych si¢ na styku nauki i wiary (np. nadinterpretacja mysli Ojcow
Kosciota w kontekscie ewolucjonizmu).

Prace na temat recepcji ewolucjonizmu byly referowane na posie-
dzeniach komisji PAU oraz na konferencjach. Podczas posiedzenia ko-
misji Fides et Ratio Polskiej Akademii Umiejetnosci T. Obolevitch wy-
glosita referat: Rosyjski Kosciét Prawostawny a nauka. XX wieczne de-
baty wokdét teorii ewolucji (2007) a M. Heller wyglosit referat Sprawy
Swietego Officium przeciwko zwolennikom teorii ewolucji (przetom XIX
i XX wieku) (2008). T. Obolevitch wygtosita réwniez referat Recepcja
teorii ewolucji w Rosji podczas konferencji ,,Wiara i nauka” w ramach
IV Dni Jana Pawta II w Krakowie (2009). M. Heller i P. Polak zaprezen-
towali wspdlny referat ,,Watykan i ewolucja” podczas XIII Krakowskiej
Konferencji Metodologicznej (2009). Natomiast praca Matgorzaty Sta-
warz na temat Zychlifiskiego zostata przedstawiona na IV Seminarium
Historykéw Filozofii Polskiej w Lublinie (2010).

Filozofia neoscholastyczna wobec ewolucjonizmu

Osobny wyrézniony watek badari w ramach OBI stanowi zagadnie-
nie neotomistycznej recepcji teorii ewolucji. Zostato ono podjete w cy-
klu prac P. Polaka. Prace te analizujg m.in. przyczyny zmiany nasta-
wienia neotomistéw wobec ewolucjonizmu®®. Wydarzenia zwigzane
zrecepcja polemiki E. Wasmanna SJ z monistami niemieckimi ukazaty,
ze akceptacja teorii ewolucji dokonata si¢ w pracach pierwszego poko-
lenia neotomistow, ktérych styl uprawiania filozofii byt w duzej mie-
rze uksztattowany przez oSrodek w Louvain. Wystagpienie Wasmanna
o$mielifo polskich myslicieli do akceptacji teistycznych interpretacji
teorii ewolucji, cho¢ nie doszto do wypracowania wlasnych oryginal-
nych rozwigzan. Analizie zostaly poddane réwniez gléwne stanowiska
polskich neoscholastykéw>? oraz filozoficzne i pozafilozoficzne przy-

2P. Polak, ,,Spér wokdt teorii ewolucji przed stu laty”, ZFN, XLI (2007), s. 56-90.
0P, Polak, ,,Neotomistyczna recepcija teorii ewolucji w Polsce w latach 1900-1939
w kontekscie relacji nauka—wiara”, ZFN, XLIII (2008), s. 44-88.
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czyny ich zainteresowania wspomniang teorig®'. Zwrécono réwniez
uwage na §wiatopogladowy wymiar neoscholastycznej recepcji ewolu-
cjonizmu??.

Zagadnienia te prezentowano w referatach wyglaszanych podczas
posiedzen Komisji Fides et Ratio PAU. J. Maczka wyglosil referat:
Neoscholastyczni mistrzowie Jana Pawta Il. Apologetyczne aspekty fi-
lozofii przyrody (2007) a P. Polak wyglosil referaty: Neotomistyczna
recepcja teorii ewolucji w Polsce w latach 1900-1939 w kontekScie
relacji nauka—wiara, (2007) oraz Jakg wizje teorii ewolucji odrzucali
neotomisci w I pot. XX wieku? (2008). Podczas posiedzenia Komisji
Historii Nauki PAU J. Maczka wygtosit referat Obraz nauki w neoscho-
lastycznych podrecznikach filozofii przyrody (2007), natomiast podczas
II Seminarium Filozofii Polskiej J. Maczka — Neoscholastyczna filozo-
fia przyrody w Polsce w okresie miedzywojennym (2007); z kolei P. Po-
lak podczas IV Seminarium Historykéw Filozofii Polskiej w Lublinie
wyglosit referat: Neoscholastycy polscy wobec ewolucji darwinowskiej
(1900-1914) — nieusuwalnos¢ odniesient Swiatopoglgdowych (2010).

WOKOE TEORII WZGLEDNOSCI

Innym waznym tematem zainteresowan OBI byt proces recepcji
teorii wzglednoSci. Jest to jeden z obszar6w refleksji, zainteresowania
ktérym maja najdtuzsza tradycje w naszym Srodowisku. Poczatki tych
zainteresowan wyprzedzaja znacznie nawet samo powstanie OBI* —
tradycja ta ma juz blisko p6t wieku. W ramach badari OBI mozna wy-
rozni¢ cztery gtéwne watki tematyczne z tego zakresu: historia i filo-
zoficzne aspekty teorii; jej filozoficzne interpretacje w ujeciu wielkich
myslicieli; historia jej recepcji w Polsce oraz zagadnienia dotyczace
kosmologii relatywistycznej. W niektérych pracach splata si¢ po kilka

3P, Polak, ,,Dlaczego polscy neotomisci interesowali si¢ teorig ewolucji w latach
1900-1939”, Kwartalnik Filozoficzny, XXXVIII (2010), z. 2, s. 63-82.

32P. Polak, ,,Odniesienia §wiatopoglgdowe neoscholastycznej recepcji ewolucjoni-
zmu w latach 1900-1914 na przyktadzie pogladéw F. Gabryla i F. Hortynskiego” (w
druku na KUL).

33Z0b. np. M. Heller, ,,Czasoprzestrzenne kontinuum szczegélnej teorii wzgledno-
§ci”, Roczniki Filozoficzne, 13 (1965), z. 3, s. 75-86.
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wspomnianych watkéw, ponizej pogrupujemy je wedlug dominujacej
tematyki. Warto przypomnie¢ tu po raz kolejny, ze z okazji ogtosze-
nia roku 2005 Miedzynarodowym Rokiem Fizyki ukazat si¢ specjalny
numer Zagadnien Filozoficznych w Nauce po§wiecony w refleksji nad
filozoficznymi problemami zwigzanymi z pracami A. Einsteina, ktéry
zostal omOéwiony w czesci poSwieconej historii nauki.

Teoria wzglednosci — jej poczqtki i aspekty filozoficzne

Prezentacje¢ rozwazari wokét szczegdlnej (STW) i ogdlnej teorii
wzgledno$ci (OTW) wypada rozpoczaé od prac dotyczacych histo-
rii powstania tych teorii i analiz dotyczacych zagadnieri filozoficznych
uwiktanych w proces powstawania teorii. Po XXV numerze Zagadnien
prace na ten temat pisali M. Heller i K. Maslanka prezentujac refleksje
nad filozoficznym znaczeniem prac Einsteina®*. Interesujace acz nieco
kontrowersyjne spojrzenie na genez¢ STW réwniez przedstawit T. Pa-
bjan w artykule ukazujacym histori¢ hipotezy G. FitzGeralda i jej miej-
sce w programie relatywistycznym?>. W ramach OBI kontynuowano
réwniez refleksje nad filozoficznymi zagadnieniami teorii wzgledno-
$ci. W tym nurcie zawiera si¢ praca T. Pabjana, ktéry analizowat status
pojecia jednoczesnosci w STW36.

Kolejnym waznym nurtem zainteresowari OBI byly filozoficzne in-
terpretacji teorii Einsteina wypracowanych przez znanych filozoféw
okresu miedzywojennego. Po wczesniejszych opracowaniach M. Hel-
lera i J. Maczki dotyczacych reakcji Bergsona i Whiteheada na teori¢
wzglednosci nalezy wymieni¢ prace J. Witczaka poSwigcong filozo-

3M. Heller, ,.Einstein, Wszechswiat i my. Cztery czwartki, ktére wstrzasnety Swia-
tem” [w:] Oblicza fizyki — miedzy fascynacjq a niepokojem. Rola fizyki w rozwoju
naszej cywilizacji i kultury. Dyskusja panelowa. Materiaty, J. Warczewski (red.),
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 34-44. K. Ma§lanka, ,,Fenomen
Alberta Einsteina — rozmyslania pod pretekstem okragtych rocznic”, ZFN, XXXVII
(2005), s. 4-14.

35T. Pabjan, ,,George’a FitzGeralda hipoteza Skontrakcjif”, Kwartalnik Historii Na-
uki i Techniki, 55/2 (2010), s. 169-185.

36T, Pabjan, ,,O konwencjonalnym charakterze pojecia jednoczesnosci w Szczeg6l-
nej Teorii Wzglednosci”, ZFN, XXXVII (2005), s. 53-72.
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fii Eddingtona®’. Ten brytyjski fizyk znany jest powszechnie z prze-
prowadzenia wyprawy, ktérej celem byla obserwacja zaémienia storica
majaca na celu potwierdzenie obserwacyjne OTW. Dla filozofii istotne
jest to, ze prace tego fizyka byly znaczacym krokiem w rozwoju reflek-
sji filozoficznej na bazie OTW. Poglady Eddingtona juz w latach dwu-
dziestych staly si¢ kluczowa czescia dorobku filozofii w tej dziedzinie,
dlatego nie mogto tutaj zabrakna¢ analiz dotyczacych tej problematyki.

Wokot lwowskiej polemiki z lat dwudziestych XX w.

Interesujacym zagadnieniem badawczym jest rowniez historia re-
cepcji teorii wzglednoSci w Polsce, a szczegdlnie ta jej czes¢, ktdéra
jest zwiazana z polemika filozoficzng trwajaca we Lwowie od jesieni
1920 r. do poczatkéw roku nastepnego. Polemika ta jest wyjatkowa
ze wzgledu na jej filozoficzny charakter i skoncentrowanie rozwazan
wokot dyskusji nad podstawami mechaniki; jest zarazem wyrazem in-
teresujgcej acz zapomniane;j filozofii przyrody we Lwowie, i wyznacza
wazny etap w ksztattowaniu si¢ nowoczesnej filozofii przyrody w Pol-
sce. Zagadnienia te zostaly opracowywane giéwnie przez P. Polaka:
byly referowane na III Seminarium Historykéw Filozofii Polskiej: W
obronie tradycji filozofii przyrody — Iwowska polemika wokdt teorii
wzglednosci (2009), a w zarysie autor ten przedstawil je w osobnej
pracy przegladowej*®. Poddano réwniez analizie wazna prace Z. Za-
wirskiego powstata w wyniku polemiki®”, a w 2012 r. ukaze si¢ mono-
grafia po§wigcona rozwojowi filozofii przyrody we Lwowie i roli, jakg
odegrata w niej wspomniana polemika*.

377, Witczak, Eddington i teoria wzglednosci, ser. ,,Rozprawy OBI”, Biblos, Tarnéw
1999, s. 189.

3P, Polak, ,,.Lwowska polemika wokoét teorii wzglednoSci w latach 1920-1921”, Po-
stepy Fizyki, 6 (2010), s. 243-247.

3P, Polak, ,,Zygmunta Zawirskiego refleksje filozoficzne nad teorig wzglednosci”
[w:] Krakowska filozofia przyrody w okresie miedzywojennym, t. 2, M. Heller, J.
Maczka, P. Polak, M. Szczerbifiska-Polak (red.), OBI-Biblos, Krakéw-Tarnéw 2007,
s. 305-320.

40P, Polak, ,, Bytem Pana przeciwnikiem (profesorze Einstein)...”. Relatywistyczna
rewolucja naukowa z perspektywy Srodowiska naukowo-filozoficznego przedwojen-
nego Lwowa, Coperincus Center Press, Krakéw 2012 (w druku).
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BADANIA NAD SPUSCIZNA WYBRANYCH POLSKICH
FILOZOFOW PRZYRODY

AktywnoS$¢ badawcza filozoféw ze Srodowiska OBI rozwijata si¢
réwniez wokoét analiz pogladéw filozoficznych polskich uczonych, kt6-
rzy odegrali znamienitg role¢ w rozwoju filozofii przyrody*'. W niniej-
szym opracowaniu przedstawimy sze$¢ najwazniejszych postaci, kt6-
rych dorobek poddawany byt analizom. Ze wzgledu na rézny stopien
opracowania pogladéw tych uczonych i istotne réznice w recepcji ich
pogladéw kazda z ponizszych cze¢sci posiada nieco odmienny charak-
ter. Pierwsze trzy postaci braly udzial w tworzeniu si¢ krakowskiego
osrodka filozofii przyrody, czwarta to posta¢ wybitnego polskiego fi-
zyka Mariana Smoluchowskiego, ktéry wnidst pewien wktad do roz-
woju krakowskiej filozofii przyrody. Na koricu przyblizymy dwie po-
staci z kolejnego pokolenia polskich filozoféw przyrody, ktérzy repre-
zentowali dojrzalg forme refleks;ji tego typu i byli jej najwybitniejszymi
przedstawicielami w Polsce przed II wojng Swiatowa.

Wiadystaw Heinrich (1869-1957)

Naukowa dziatalno$§¢ Wtadystawa Heinricha przypada na I potowe
XX wieku. Cate swoje zycie zwigzal z Krakowem i z Uniwersytetem
Jagiellofiskim, tutaj tez byl pierwszym rzecznikiem odrodzenia reflek-
sji filozoficznej w kontekscie nauki. Byt on wspoéttwdrcg powotanej do
zycia 19 stycznia 1899 r. sekciji filozoficznej, ktéra dziatata w ramach
krakowskiego oddziatu Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. Ko-
pernika*?. Warto nadmieni¢, ze sekcja ta zajeta sie filozofig przyrody,
mozna jg wigc traktowac jako pierwsze polskie stowarzyszenie zajmu-
jace sie filozofig przyrody. Artykut Heinricha ,,Zalezno$¢ kierunkéw

#Syntetyczne ujecie krakowskiej filozofii przyrody przedstawili M. Heller i J.
Maczka w ksigzce Krakowska filozofia przyrody w okresie migdzywojennym, dz. cyt.
Zagadnieniom tym po$wigcone zostaly rozdzialy: ,Krakowska filozofia przyrody
w okresie migdzywojennym” (t. 1, s. 5-40) oraz ,,Zakoniczenie” (t. 3, s. 635-644).

4270b. P. Polak, ,,19th Century Beginnings of the Krakéw Philosophy of Nature”
[w:] Philosophy in Science. Methods and Applications, B. Brozek, J. Maczka, W.P.
Grygiel (red.), Copernicus Center Press, Krakéw 2011, s. 325-333.
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filozoficznych od metod nauk przyrodniczych™*? uznaje si¢ obecnie za
pierwszg prace otwierajacg dziatalno$¢ krakowskiego oSrodka filozofii
przyrody.

Zainteresowania naukowe Heinricha koncentrowaly si¢ wokét za-
gadniefi psychologicznych, ale niemata role autor ten odegrat réwniez
w tworzeniu §rodowiska pedagogicznego. Filozofi¢ uprawial w kon-
tek$cie nauki, co bylo wéwczas metodologiczng nowoscig inspirowang
w duzej mierze koncepcjami E. Macha. Ten styl rozwigzywania pro-
blemoéw filozoficznych przyciggnat uwage mtodych naukowcoéw (np. J.
Metallmanna, L. Chwistka).

Wséréd wielu opublikowanych prac w naukowej spusciznie Heinri-
cha pozostaly rekopisy. Badania tych rekopiséw pozwolity na zrekon-
struowanie tekstu po§wieconego teorii poznania i opublikowanie go.
Ksigzka Teoria poznania** W. Heinricha, stanowigca cykl wyktadéw,
zostala opatrzona trzema komentarzami autorstwa Magdaleny Sende-
reckiej Wiadystaw Heinrich — Zycie i tworczos¢*, Michata Hellera Fi-
lozofia przyrody Wiadystawa Heinricha®® oraz Janusza Maczki Meto-
dologiczne analizy Wtadystawa Heinricha*’ . Rekopis i komentarze, jak
i jego drukowane prace, przedstawiaja posta¢ W. Heinricha jako czto-
wieka gleboko wnikajacego w problemy nauki i filozofii*®. Trzeba
jednak zauwazyé, ze spus$cizna naukowa W. Heinricha, zwlaszcza ta
o filozoficznym charakterze, nie znalazla jeszcze catoSciowego opra-
cowania.

“W. Heinrich, ,,Zalezno$¢ kierunkéw filozoficznych od metod nauk przyrodni-
czych”, Kosmos, 24 (1899), s. 272-288.

4“W. Heinrich, Teoria poznania, OBI-Krakéw, Biblos-Tarnéw 2005.

4M. Senderecka, ,,Wtadystaw Heinrich — Zycie i twérczo$¢”, [w:] W. Heinrich,
Teoria poznania, dz. cyt., s. 9-24.

M. Heller, ,,Filozofia przyrody Wtadystawa Heinricha”, [w:] W. Heinrich, Teoria
poznania, dz. cyt., s. 111-122.

47, Maczka, ,,Metodologiczne analizy Wiadystawa Heinricha”, [w:] W. Heinrich,
Teoria poznania, dz. cyt., s. 123-166.

48Prace poswiecone Heinrichowi zostaty opublikowane réwniez z niewielkimi zmia-
nami w pierwszym tomie Krakowskiej filozofii przyrody w okresie migdzywojennym,
dz. cyt.
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Witadystaw Natanson (1864-1937)

Wiladystaw Natanson nalezat do pierwszego pokolenia polskich fi-
zykow, ktorzy zainteresowali si¢ filozofig przyrody. Zainteresowania tg
postaciag w OBI wynikly z analiz jego dorobku naukowego, ktére uka-
zaly, ze prowadzona przez niego refleksja filozoficzna jest poglebiona
i moze by¢ inspirujaca. Opracowaniem pogladéw Natansona zajat si¢
gléwnie K. Czapla, ktéry napisal na ten temat szereg artykuléw. Naj-
wiekszy ich zbidr znajduje si¢ w ksiazce Krakowska filozofia przyrody
w okresie miedzywojennym®, bedacej swoistym ukoronowaniem prac
nad tworczoScig polskich filozoféw we wspomnianym okresie. Pet-
niejszg probe rekonstrukcji pogladéw filozoficznych Natansona podjat
Krzysztof Czapla w rozprawie doktorskiej Filozoficzne aspekty nauki
w ujeciu Witadystawa Natansona (2006), ktéra ukazata sie rok pdZniej
drukiem>®. Dopelnieniem badar nad filozoficznymi osiggnieciami Na-
tansona byla praca Filozofia przyrody Wtadystawa Natansona®'. Tak
jak w przypadku Wiadystawa Heinricha tak i w przypadku Natansona
potrzebne sa dalsze prace nad ich spuscizng naukows i filozoficzna.

Tadeusz Garbowski (1869-1940)

Jedna z postaci, ktére zainteresowaly dziatajagcych w OBI filozo-
foéw, jest Tadeusz Garbowski — zoolog i filozof przyrody, zwigzany
z Krakowem od ostatnich lat XIX w. az do wybuchu II wojny §wia-
towej. Dzieki staraniom Srodowiska OBI do druku przygotowywany
jest obecnie stenogram z wyktadu wygtoszonego przez tego uczonego
w roku akademickim 1907/08 na temat biologicznych podstaw socjolo-

“K. Czapla, ,Wladystaw Natanson — fizyk i filozof”, [w:] Krakowska filozofia
przyrody w okresie migdzywojennym, t. 3, dz. cyt., s. 461-478; tenze, ,,Fizyka —
pewnos¢ czy prawdopodobienistwo? Poglady metanaukowe Wtadystawa Natansona”,
tamze, s. 479-496; tenze, ,,Koncepcja eteru w konteksScie wzajemnych relacji nauki
i filozofii”, tamze, s. 497-504.

30Krzysztof Czapla, Nauka jako skrét Swiata: refleksje Wiadystawa Natansona, ser.
,,Opera ad Lauream SAC”, nr 3, wyd. Alleluja, Krakéw 2007, 263 s.

31J. Maczka, ,Filozofia przyrody Wtadystawa Natansona”, [w:] Krakowska filozofia
przyrody w okresie migdzywojennym, t. 3, dz. cyt., s. 505-520.
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gii Organizm a spoteczeristwo™?, ktéry dotychczas pozostawat w formie
rekopisu.

W kregach zwigzanych z OBI powstato tez kilka opracowan filozo-
ficznych pogladéw Garbowskiego. Maciej Kociuba w artykule Tade-
usz Garbowski i filozofia jednorodnosci®>> omawia — wyrosly z wiary
Garbowskiego w mozliwo$¢ zbudowania ,,jednorodnego opisu catego
przyrodniczego uniwersum”>* — system filozoficzny, zwany homoge-
nizmem. Autor artykutu zdefiniowal homogenizm Garbowskiego jako
,redukcyjny monizm o proweniencji naturalistycznej”>> i podkreslit
jego zwiazek z wyznawanym przez krakowskiego zoologa i filozofa
biologizmem: $wiadomos$¢ ludzka i zwigzana z nig kultura ma biolo-
giczng warto$¢ przystosowawcza, jest bowiem wytworem czynnikow
biologicznych, dziatajacych w toku ewolucji wedtug zasady ekonomii,
dlatego tez aparat poznawczy zdolny jest do percepcji tylko tych ele-
mentéw, ktére maja znaczenie dla przetrwania osobnika i gatunku. Sam
podmiot w swej §wiadomosci nie rozréznia jasno, jakie tresci sg jej
wlasnym wytworem, a jakie pochodzg spoza niej, przez co wszelkie
dualistyczne wizje Swiata sa nieuzasadnione — sfera doSwiadczenia
podmiotu jest czeScig ogdlnych proceséw dotyczacych catej rzeczywi-
sto$ci, w ktérej podmiot zyje. Stad tez podstawowym zalozeniem ho-
mogenizmu jest teza, ze ,,wszystkie pojecia maja wspdlne Zrédto w ja-
kim§ wzajemnym uzaleznieniu elementéw, ktére sg nam dane jedno-
licie, wedtug jednego planu™®. Kociuba, analizujac poglady Garbow-
skiego, ukazal zywotno$¢ wyznaczonego pracami krakowskiego pro-
fesora nurtu w badaniach zaleznosci miedzy biologia a epistemologia.
Podkreslit on m.in. zbiezno$¢ wizji genezy zdolnosci poznawczych,

32T. Garbowski, Organizm a spoteczeristwo, Wyktad filozoficzno—przyrodniczy bio-
logicznych podstaw socjologii. Wedtug stenogramow z wyktadow prof. T. Garbow-
skiego na Uniw. Jagielloriskim w pétroczu zimowym r. 1907/1908, Wydawnictwo
,.Kota Filozofii Uniw. Jagielloriskiego”.

3M. Kociuba, ,Tadeusz Garbowski i filozofia jednorodnosci’, ZFN, XXXVI
(2005), s. 3-30; przedruk w: Krakowska filozofia przyrody w okresie migdzywojen-
nym, Krakéw — Tarnéw 2007, t. 1, s. 63-86.

Tamze, s. 19.

STamze, s. 14.

%Tamze, s. 24 (cytowany fragment: T. Garbowski, La Philosophie de
I’Homogenisme).
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jaka wytania si¢ z pism polskiego filozofa, z wizja znang z p6Zniej-
sza prac etologa Konrada Lorenza; analizuje on takze analogie migedzy
biologizmem Garbowskiego a Popperowska teoria metodologiczna, na
ktéra réwniez wptyneta biologia ewolucyjna.

Krytycznej analizy filozoficznego stanowiska Garbowskiego,
przede wszystkim jego tzw. ,.,ewolucyjnej teorii poznania”, dokonat na-
tomiast Piotr Lipski w pracy pt. ,,Filozofia Tadeusza Garbowskiego™” .
Podkreslit on redukcjonistyczny charakter filozofii krakowskiego pro-
fesora, ktéry uwazat, ze epistemologia powinna by¢ budowana w opar-
ciu o wiedze z zakresu biologicznych podstaw poznania i uznawat, ze
réznice w psychice zwierzat i cztowieka odpowiadaja r6znicom w orga-
nizacji ich ciata. Autor artykutu skupit uwage na obecnych w pismach
Garbowskiego ideach zwigzanych z koncepcja poznania i podmioto-
wosci poznawczej, ktére pojawialy si¢ nastepnie w pracach uczonych
pSZniejszego okresu, m.in. K. Lorenza.

Pogladom Tadeusza Garbowskiego uksztaltowanym pod wply-
wem ewolucjonizmu, zwlaszcza neodarwinizmu, poS§wigcony jest ar-
tykut Doroty Sienko ,,Ewolucjonizm Tadeusza Garbowskiego (1869-
1940)*38. U podstaw jego ewolucjonizmu lezy przekonanie, ze cala
rzeczywistos$¢ przyrodnicza, w tym takze i cztowiek, podlega ewolu-
cji. Wizja ewolucji w ujeciu Garbowskiego jest emergencyjna, przyj-
muje on bowiem istnienie w organizacji przyrody pozioméw nieredu-
kowalnych do siebie nawzajem, chociaz od siebie zaleznych. Wszyst-
kie zjawiska i struktury w §wiecie ozywionym majg wsp6lne, biolo-
giczne Zrddto, dlatego tez rozréznienie na ciato i dusze¢ jest jedynie
formalne. Ewolucyjng interpretacje krakowski profesor stosuje takze
w odniesieniu do psychizmu ludzkiego, ktéry jawi jako wytwér imma-
nentnych sit samoorganizujacej si¢ materii ozywionej; psychika ludzka
ma zatem charakter koniecznos$ci biologicznej. W konsekwencji pro-
fesor uznat relatywno$¢ norm etycznych i spotecznych. Ewolucjonizm
Garbowskiego jest jednoczesnie bliski neodarwinizmowi Weismanna,
w przeciwienstwie jednak do typowego w tym nurcie ujecia przyczyn
zmienno$ci organizméw, jako wytgcznie genetycznych, krakowski zoo-

STZFN, XLII (2008), s. 112-136.
38Semina Scientiarum, 9 (2010), s. 35-70.
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log akcentowal ich dwojako$¢ genetyczno-Srodowiskowa. Akcentuacja
taka uwypukla znaczenie adaptacyjne cech przynaleznych organizmom
zywym, do ktérych Garbowski zaliczat takze zdolnoSci poznawcze.
Z ewolucjonistycznej wizji przyrody wyrosto jego ekologiczne podej-
Scie do zoologii, a takze psychogenetyka i filozofia jednorodnosci.

Portret Garbowskiego, o wiele bardziej prywatny, wkomponowany
w tlo epoki, nakredlit Jacek Nowak, omawiajac w artykule ,,«Wplott
mi sig w Zycie promien...». O listach Elizy Orzeszkowej do Tadeusza
Garbowskiego™ korespondencje Orzeszkowej z Garbowskim z lat
1899-1910, a wiec z czaséw tuz po jego powrocie do Polski z wie-
denskich studiéw, gdy dopiero rozpoczynal swa karier¢ naukowa na
Uniwersytecie Jagielloiskim. W 30-letnim uczonym poznajemy czto-
wieka wszechstronnie uzdolnionego, przejawiajacego nie tylko talent
naukowy, ale takze pasje literackie, obdarzonego wrazliwoScig spo-
feczna, ktéremu bliski byt pozytywistyczny Swiatopoglad. Jest to zara-
zem szkic z dziejow przyjazni obu tych wybitnych postaci.

Marian Smoluchowski (1872-1917)

Poglady filozoficzne Mariana Smoluchowskiego, dziatajacego naj-
pierw w Srodowisku lwowskim a nastgpnie krakowskim, réwniez
wzbudzily w OBI duze zainteresowanie. Szczegdlne miejsce zajeta
analiza pogladéw Smoluchowskiego dotyczacych problematyki inter-
pretacji poje¢ przypadku i prawdopodobiefistwa. O ile szerszy kon-
tekst stanowiska filozoficznego Smoluchowskiego jest wcigz analizo-
wany przez uczestnikéw grupy badawczej CKBI w oparciu o zapo-
mniane rekopisy, o tyle zagadnienie przypadku zostato juz w pewnym
stopniu opracowane.

Chociaz filozoficzne uwagi Smoluchowskiego pojawialy si¢ zasad-
niczo na marginesie jego prac z dziedziny fizyki, w jego spusciZnie pi-
Smienniczej mozna wskaza¢ kilka typowo filozoficznych tekstéw. Zo-

¥ Krakowska filozofia przyrody w okresie miedzywojennym, Krakéw — Tarnéw
2007,t. 1, s. 87-103.
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staly one zamieszczone przez autora w Poradniku dla samoukéw®,
a pOzniej zebrane w tomie jego prac, zatytutowanym Marian Smolu-
chowski. Wybor pism filozoficznych®' . Analizy pogladéw Smoluchow-
skiego podjat sie¢ Krzysztof Starzec, a owocem jego pracy staly si¢ trzy
artykuly zamieszczone w trzecim tomie Krakowskiej filozofii przyrody
w okresie miedzywojennym®. W swoich tekstach autor przedstawit fi-
lozoficzne watki dziatalnoSci naukowej w réznych aspektach.

Praca zatytulowana, ,,Marian Smoluchowski — teoria nauki a dzia-
falno$¢ naukowa” jest ogélnym zarysem metanaukowych pogladéw
polskiego fizyka i podejmuje zagadnienia metodologiczne i epistemo-
logiczne w ujeciu Smoluchowskiego, takie jak: mechanizmy rozwoju
nauki, metody badania w fizyce, mozliwo§¢ poznania rzeczywistosci za
pomoca nauk przyrodniczych. K. Starzec zestawit rowniez filozoficzne
rozwazania Smoluchowskiego z jego dziatalnoscia w dziedzinie fizyki,
analizujac strukture pracy naukowej polskiego uczonego. W swoim na-
stepnym artykule dokonat on z kolei interesujagcego poréwnania dwéch
catkowicie r6znych interpretacji mys$li Smoluchowskiego: jedna z nich
(autorstwa Izydory Dambskiej) zdaje relacje gtéwnie z metodologicz-
nych pogladéw Smoluchowskiego i jest w niej podkreslana inspiracja
filozofig H. Poincarégo, druga natomiast, zaproponowana przez Wita-
dystawa Krajewskiego, ukazuje poglady polskiego fizyka w Swietle fi-
lozofii Marksa i Engelsa, czynigc z niego ,,nie§wiadomego” materia-
liste. Trzeci artykut stanowi réwniez prébe poréwnania, tym razem
pogladéw filozoficznych dwéch wybitnych fizykéw — Smoluchow-
skiego i Einsteina. Autor zestawil ich stanowiska w kwestii zatozen
ontologicznych, metodologii oraz charakteru teorii naukowych. Opra-

 Poradnik dla samoukéw, t. 2, wyd. A Heflicha i St. Michalskiego, Warszawa
1917.

8IM. Smoluchowski, Wybér pism filozoficznych, oprac. i wstep W. Krajewski, Paii-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1956.

62K. Starzec, ,,Marian Smoluchowski — teoria nauki a dzialalno$¢ naukowa” [w:]
Krakowska filozofia przyrody w okresie migdzywojennym, t. 3, red. M. Heller, J.
Maczka, P. Polak, M. Szczerbifiska-Polak, OBI Krakéw, BIBLOS Tarnéw 2007,
s. 387-398, K. Starzec, ,,Dwie interpretacje mysli Mariana Smoluchowskiego” [w:]
tamze, s. 399-426, (tekst pierwotnie ukazal si¢ w: ZFN, XXXV (2004), s. 66-102), K.
Starzec, ,,Filozoficzne poglady Einsteina i Smoluchowskiego — préba poréwnania”
[w:] tamze, s. 427-442.
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cowania Krzysztofa Starca stanowia wieloaspektowa analize¢ pogladéw
Smoluchowskiego i sg przyczynkiem do badar nad mysla wybitnego
polskiego uczonego.

Obecnie w grupie badawczej CKBI trwaja prace nad krytycz-
nym opracowaniem niepublikowanych rekopiséw Mariana Smolu-
chowskiego®. Teksty, w ktérych polski fizyk zawart sporo filozoficz-
nych refleksji, gtéwnie metodologicznych i epistemologicznych, przy-
gotowywane s3 do publikacji. Warto podkresli¢, Ze manuskrypty stano-
wig poglebienie dotychczasowych rozwazan Smoluchowskiego, przed-
stawionych w ogloszonych drukiem artykutfach jak réwniez zawieraja
pewne nieznane dotad poglady charakteryzujace bardziej precyzyjnie
jego stanowisko filozoficzne.

Problem przypadku i zwigzanego z nim prawdopodobieristwa byt
najbardziej rozwinigtym filozoficznym watkiem w pismach Mariana
Smoluchowskiego. Zagadnienie to badali w swoich pracach: Pawet
Polak oraz Malgorzata Stawarz.

Pawet Polak analizowat i przedstawit w ogélnym zarysie koncepcje
obiektywizacji przypadku, proponowang przez polskiego fizyka. Efek-
tem prowadzonych badari jest artykul, we wspomnianym juz, trzecim
tomie ksigzki o krakowskiej filozofii przyrody®. Autor przedstawit
w nim proponowane przez Smoluchowskiego uscislenie pojecia przy-
padku, tak, by byto ono mozliwe do stosowania w nauce (tzw. ,,przypa-
dek unormowany”). Analiza idei Smoluchowskiego poprzedzona zo-
stata omOwieniem alternatywnych koncepcji, w wiekszosci ufundowa-
nych na subiektywistycznym ujeciu, zwiagzanym z brakiem doktadnej
wiedzy czlowieka na temat danego zjawiska, np. nieznajomoscig wy-
wolujacych je przyczyn.

Genezg i powody zainteresowania si¢ powyzszym zagadnieniem
przez Smoluchowskiego przedstawita natomiast Malgorzata Stawarz
— artykut na ten temat ukazat si¢ z kolei w czasopi§Smie Semina Scien-

6383 to rekopisy z lat 1893-1916: odczyt filozoficzny w Wiedniu (1893/94), O teo-
ryach elektrycznosci (1901), O elektronach (1905), O metodach fizyki dos§wiadczalnej
(1913), Uwagi o roli przypadku we fizyce (1917). Wszystkie teksty znajduja si¢ w czy-
telni rekopiséw BJ w Krakowie, sygn. 9398 IV.

%P, Polak, ,,Koncepcja przypadku w pismach Mariana Smoluchowskiego” [w:]
Krakowska filozofia przyrody w okresie migdzywojennym, dz. cyt., s. 443-460.
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tiarum®. Bardziej szczegétowe badania pism Smoluchowskiego prze-
prowadzone zostaly w pracy magisterskiej Matgorzaty Stawarz, napi-
sanej pod kierunkiem dr. P. Polaka®®. Przedmiotem analizy w powyz-
szej pracy byly materiaty Zrédlowe — opublikowane artykuly Smolu-
chowskiego na temat przypadku oraz jeden jego niepublikowany re-
kopis®’, bedacy zapisem odczytu wygloszonego w Towarzystwie Fi-
lozoficznym w Krakowie w 1917 roku. Praca nawiazuje do poprzed-
nich publikacji: zawiera pogltebione pod wzgledem historycznym omé-
wienie krytykowanych przez Smoluchowskiego, subiektywistycznych
koncepcji przypadku. Dodatkowo zostal w niej ukazany wptyw wia-
snych badan polskiego uczonego w dziedzinie fizyki na przedstawione
przez niego rozumienie przypadku. Zasadniczym rdzeniem pracy jest
analiza powyzszego pojecia, prowadzaca w efekcie do przedstawie-
nia spéjnej koncepcji obiektywizacji przypadku (jako szczeg6lnego ro-
dzaju wiezi przyczynowych), inspirowanej w duzej mierze pogladami
H. Poincarégo, ale zawierajacej réwniez nowatorskie pomysty Smolu-
chowskiego.

Wymienione prace podejmujace problem przypadku ukazuja orygi-
nalne i pionierskie podejScie polskiego uczonego do tego zagadnienia
— interpretacja zjawisk przypadkowych przedstawiona przez Smolu-
chowskiego w duzej mierze jest bowiem adekwatna do gléwnych idei
teorii chaosu deterministycznego.

Wspomniany niepublikowany r¢kopis stat si¢ dodatkowo podstawa
do osobnego przedstawienia filozoficznych pogladéw Smoluchow-
skiego w artykule autorstwa Pawla Polaka, zamieszczonym w Poste-
pach Fizyki®®. Celem ktéry postawil sobie autor jest wyeksponowanie
filozoficznych uwag i rozwazan przeprowadzonych przez Smoluchow-
skiego, czyli tych aspektéw, ktére decyduja o unikalnoSci wspomnia-

%M. Stawarz, ,,Punkt wyijscia filozoficznych rozwazan Mariana Smoluchowskiego
na temat przypadku i prawdopodobieristwa”, Semina Scientiarum, 7 (2008), s. 82-95.

%Praca niepublikowana, obroniona w 2009 r., obecnie znajduje si¢ w archiwum
Uniwersytetu Jana Pawta II w Krakowie.

5"M. Smoluchowski, Uwagi o roli przypadku we fizyce, rekopis znajduje sie w BJ
w Krakowie, sygn. 9398 IV.

8P, Polak, ,,Marian Smoluchowski jako filozof w §wietle pewnego rekopisu”, Po-
stepy Fizyki, 60 (2009), z. 6, ss. 236-238.
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nego manuskryptu. Najwazniejsze kwestie poruszone w artykule do-
tyczg zatem metanaukowej refleksji Smoluchowskiego nad pojeciem
przypadku, jego usciSleniem, ukazujac tym samym btedy popularnych
i uznawanych wcze$niej koncepcji subiektywistycznych. W tekscie za-
sygnalizowana zostala ponadto my§l o ewolucji filozoficznych pogla-
déw Smoluchowskiego: poczatkowo mocno zakorzenione w pozytywi-
zmie mySlenie, ulegato stopniowo zmianie, co w konsekwencji dopro-
wadzito do coraz $mielszych filozoficznych refleksji w obrebie nauki
(szczegblnie w zakresie problematyki przypadku i prawdopodobien-
stwa w fizyce). W tym Swietle autor zwraca uwage na interesuja kwe-
stie: poglady Smoluchowskiego, ktére uksztattowaly si¢ pod koniec
jego zycia, stanowity w pewnej mierze antycypacje stylu filozofowania
w obrebie nauki, opracowanego wiele lat péZniej w krakowskim $ro-
dowisku OBI.

Zygmunt Zawirski (1882-1948)

Poglady Zygmunta Zawirskiego, jednego z dwdch najwiekszych
polskich filozoféw przyrody okresu migedzywojennego, wielokrotnie
inspirowaly filozoféw z kregu OBI. Filozofia Zawirskiego bliska tra-
dycji filozofii analitycznej, lecz pozostajaca w Scistym kontakcie z naj-
nowszymi osiggnieciami nauki — bardziej prébujaca zrozumie¢ ich
sens, metod¢ oraz stawiane przez nie problemy metafizyczne, niz za-
projektowac ideologie — wydaje si¢ by¢ bardzo bliska stylowi uprawia-
nia filozofii w OBI. W zwiazku z tym naturalne byto zainteresowanie
dorobkiem tego filozofa. Réznorodne opracowania dotyczace Zawir-
skiego zostaly zebrane w osobnym tomie pracy: Krakowska filozofia
przyrody w okresie miedzywojennym, tom 2, ,,Metallmann — Zawirski
— Gawecki”®.

Gléwnym watkiem zainteresowari Zawirskiego, ktory przewijat si¢
(obok zainteresowart metodologicznych) przez caly okres jego twor-
czosci filozoficznej jest problem czasu: interesowalo go zarazem samo

% Krakowska filozofia przyrody w okresie migdzywojennym, tom 2: , Metallmann —
Zawirski — Gawecki”, M. Heller, J. Maczka, P. Polak, M. Szczerbifiska-Polak (red,),
OBI — Krakéw, Biblos — Tarnéw, 2007.
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pojecie, jak i zagadnienia zwiazane z koncepcja wiecznych powro-
tow wszechs§wiata. Najbardziej znanym dzietem Zawirskiego jest bez
watpienia jego doskonale monograficzne opracowanie historii pojecia
czasu L’évolution de la notion du temps (1934), dzieki ktéremu zdobyt
on prestizowg nagrode czasopisma Scientia.

To wlasnie zagadnienia zwigzane z czasem byly przedmiotem ana-
liz A. Brozek i M. Piesko’’. Autorki nie tylko zaprezentowaly wybrane
aspekty pracy Zawirskiego, ale réwniez na tej bazie prébowaly samo-
dzielnie rozwina¢ wskazane przez niego problemy. M. Heller poddat
natomiast analizie inny ulubiony temat Zawirskiego: koncepcje wiecz-
nych powrotéw i ukazal jej status w §wietle nowszych teorii’'. P. Po-
lak skupit sie natomiast na pogladach Zawirskiego na teoric wzgled-
no$ci wyrazonych w pracy powstatej u schytku polemiki wokét tej teo-
rii’”2. Wspomniana praca porzadkowata filozoficzng dyskusje wokot
STW i OTW ukazujac btedy zarzutéw wobec teorii i wskazujac na
problemy filozoficzne, ktére ona rozwigzata. Analizy pogladéw Za-
wirskiego zwigzane z teorig wzglednosSci zostaly poddane cato$ciowej
analizie w ramach wspomnianej juz monografii P. Polaka o recepcji
teorii wzglednosci we Lwowie.

Drugi bardzo wazny watek tworczosci Zawirskiego — koncepcje
metodologiczne — poddata analizie M. Piesko’?. Okazuje sie, Ze (po-
dobnie, jak w przypadku np. L. Flecka) poglady polskiego filozofa
z okresu miedzywojennego bardzo przypominajg twierdzenia, ktérych
uczyliSmy sie ze znacznie pdZniej powstatych prac zachodnich mysli-
cieli, warte sa wiec przypomnienia.

Szczegdlng uwage warto zwrdci¢ na oryginalne poglady Zawir-
skiego dotyczace metafizyki. Z jednej strony znajdujemy u niego znang
takze od np. wiederiskich filozoféw ide¢ metafizyki jako ,,nauki ogél-

70A. Brozek, M. Piesko, ,,Czas fizyki i czas filozofii w L’évolution de la notion du
temps”, [w:] tamze, s. 259-304.

7IM. Heller, ,,Idea wiecznych powrotéw: od Zawirskiego do dzi§”, [w:] tamze, s.
281-303.

2P, Polak, ,,Zygmunta Zawirskiego refleksje filozoficzne nad teorig wzglednosci”,
[w:] tamze, s. 305-320.

M. Piesko, ,,Kilka uwag o metodologii nauk Zygmunta Zawirskiego”, [w:] tamze,
s. 321-330.
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nej o rzeczywistoSci” — przedtuzenie badafi naukowych i uzgodnie-
nie, zebranie w jeden system (najlepiej aksjomatyczny) ich wynikéw.
Z drugiej strony Zawirski jasno okreSlat ograniczenia takiego systemu
wynikte wlasnie z tego, ze ma by¢ on postuszny naukowej metodologii.
Zwracal uwage na rézne mozliwosci interpretacji wynikéw nauki i fakt,
Ze rozstrzygnigcie wyboru pomiedzy nimi wykracza czgsto poza nauke.
Krytykowal takze zakazy zajmowania si¢ pewnymi ogélnymi zagad-
nieniami, wskazujac przyktady kwestii, ktére z domeny filozoficznych
sporéw przeniosly sie (po niezwykle istotnym w rozwoju nauki proce-
sie reinterpretacji) do debat fizykéw. Poglady Zawirskiego na mozli-
wosci uprawiania naukowej metafizyki zostaty opracowane w pracach
M. Piesko i pochodzacego spoza kregu OBI K. Sleziriskiego’*. Najpet-
niejszg rekonstrukcje koncepcji metafizyki Zawirskiego stanowi mono-
grafia M. Piesko, ktéra ukazata si¢ w ramach serii ,,Rozprawy OBI"73,
a zagadnienia zwigzane z filozoficznymi aspektami aksjomatycznego
sformutowania OTW zostaty poddane analizie przez P. Polaka w zapo-
wiadanej monografii.

Warto doda¢, ze w ramach prowadzonych badan opracowano takze
koncepcje filozoficzne dwdch uczniéw Zawirskiego: Franciszka Ze-
idlera i Zygmunta Spiry, ktérzy z powodu wojny i péZniejszej sytuacji
nie zdofali jednak rozwina¢ swej refleksji, ktéra zapowiadata si¢ bardzo
obiecujaco’®. Interesujace jest to, ze uczniowie Zawirskiego zwracali
uwage przede wszystkim na aspekty zwigzane z epistemologia i meto-
dologia nauki.

"4M. Piesko, ,,Koncepcja metafizyki Zygmunta Zawirskiego”, [w:] tamze, s. 331-
352. K. Slezifiski, ,Jmplikacje ontologiczne matematycznego przyrodoznawstwa
u Zygmunta Zawirskiego”, [w:] tamze, s. 353-374.

SM. Piesko, Naukowa metafizyka Zygmunta Zawirskiego, OBI — Biblos, Krakéw
— Tarnéw 2004.

76t.. Skrobot, ,,Epistemologiczne konsekwencje teorii kwantéw we wspétczesnej
fizyce wedlug Franciszka Zeidlera”, [w:] Krakowska filozofia przyrody w okresie mig-
dzywojennym, t. 3, dz. cyt., s. 587-596; P. Polak, ,,Zygmunta Spiry uwagi o metodo-
logii K.R. Poppera”, tamze, s. 613-634.
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Joachim Metallmann (1889-1942)

Badanie spuscizny Joachima Metallmanna pozwolilo wydobyé
z mrokOw zapomnienia posta¢, ktéra w znaczacy sposéb wpisala si¢
w filozofi¢ polska okresu migdzywojennego. Wojna przerwala jego
tworczos¢, ale szczeSliwym zbiegiem okolicznoS$ci w do$¢ dobrym
stanie zachowato si¢ wiele rekopiséw i notatek zapowiadajacych pro-
jekty przysztych, ciekawych prac. Do najcenniejszych rekopisow, ktéry
udato odczytaé i dokonaé krytycznego wydania nalezy zaliczy¢ druga
cze$é opublikowanego w 1934 Determinizmu nauk przyrodniczych’’,
ktéra nosi tytut: Determinizm w biologii’8. Na bazie obu ksigzek po-
wstato kilka opracowan. Waznym opracowaniem pierwszej ksigzki jest
np. doktorat pt: Joachima Metallmanna determinizm w naukach przy-
rodniczych w $wietle wspotczesnych teorii fizycznych napisany przez
Andrzeja Kolezyriskiego (praca czeka na druk) a takze artykuty J.
Maczki: Determinizm a obraz swiata. Analiza poglgdow Joachima
Metallmanna’ oraz Determinizm w fizyce wedtug J. Metallmanna®®.

Prace nad szczegétowym i krytycznym opracowaniem drugiej
pracy sa prowadzone w ramach obecnie prowadzonego programu ba-
dawczego zwigzanego z praca doktorska. Trzeba jednak zauwazy¢, ze
pierwsze opracowania drugiej czesci pojawily si¢ w artykutach: Me-
todologiczne aspekty sporu miedzy mechanicyzmem a witalizmem we-

77J. Metallmann, Determinizm nauk przyrodniczych, Naktadem Polskiej Akademii
Umiejetnosci, Krakéw 1934.

8. Metallmann, Determinizm w biologii, OBI-Krakéw, Biblos-Tarnéw 2002.

7], Maczka, ,,.Determinizm a obraz §wiata. Analiza pogladéw Joachima Metall-
manna” [w:] Filozoficzne i naukowo-przyrodnicze elementy obrazu $wiata, t. 3, G.
Bugajak, A. Latawiec (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyn-
skiego, Warszawa 2001, s. 143-162,

80y, Maczka, ,,.Determinizm w fizyce wedtug J. Metallmanna”, Kwartalnik Filozo-
ficzny, 2(2001), s. 5-40.
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dtug J. Metallmanna®', Pojecie emergencji a determinizm w biologii.
Analiza poglgdéw Joachima Metallmanna®?, Catosé a teleologia®?.

Na uwage zastuguje rowniez niedokoriczony rekopis zawierajacy
jego koncepcje filozofii przyrody. Rekopis zostat opracowany i przy-
gotowany do wydania. W ZFN ukazat si¢ jego fragment®* oraz arty-
kul omawiajacy jego tres¢®>. Warto podkreslié, ze rekopis ten ukazuje
nowatorska koncepcje filozofii przyrody. Interesujgca jest przeprowa-
dzona przez Metallmanna préba wyodrebnienia filozofii przyrody od
teorii poznania oraz od metafizyki. Przyjmowat on réwniez, ze nie ma
jednej, raz ustalonej metafizyki. Powinna ona natomiast ulega¢ swoistej
ewolucji zgodnie z rozwijajagcymi si¢ naukami. Szkoda, ze ta koncepcja
metafizyki nie zostala w petni opracowana przez Metallmanna. Zacho-
waly si¢ tylko hasta, ktére zapewne znalazlyby swoje rozwiniecie, ale
na ich podstawie nie da si¢ nic wiecej powiedziec¢ o jego koncepcjach.

Kolejnym fragmentem jego rekopiséw, ktéry zastuguje na podkre-
Slenie, jest rowniez niedokoriczona cze$¢ zwigzana z ostatnig (ukazata
sie¢ w przeddzien wojny) ksiazka Metallmanna pt. Wistep do zagad-
nier filozoficznych®. Odnaleziony fragment dotyczy koncepciji prawdy
w réznych filozoficznych ujeciach. Czg$¢ ta napisana zostata dla stu-
dentéw studium pedagogicznego w Katowicach, gdzie Metallmann
prowadzit wyktady. Nie sa to odkrywcze teksty, ale dobrze zredago-
wane i tre§ciowo dopasowane do grupy studentéw. Obecnie sg przygo-
towane do druku fragmenty po§wiccone prawdzie, oczekujg one réw-
niez na krytyczne spojrzenie i rekonstrukcje kontekstow tak historycz-
nego, jak i naukowego.

81J. Maczka, ,,Metodologiczne aspekty sporu migdzy mechanicyzmem a witali-
zmem wedlug J. Metallmanna”, ZFN, XXVII (2000), s. 55-74.

82]. Maczka, ,,Pojecie emergenciji a determinizm w biologii. Analiza pogladéw Jo-
achima Metallmanna”, Zagadnienia Naukoznawstwa, 27(144-145) (2000), s. 185-194.

8], Maczka, ,Calo$¢ a teleologia”, Zagadnienia Filozoficzne w Nauce,
XXVII/XXIX (2001), s. 142-167.

84]. Metallmann, ,,Zarys Filozofii Przyrody Joachima Metallmanna (wprowadzenie
i opracowanie fragmentu rgkopisu J. Maczka)”, ZFN, XXXVI (2005), s. 123-131.

85M. Heller, J. Maczka, , Joachima Metallmanna zarys koncepciji filozofii przyrody”,
ZFN, XLVI (2010), s. 140-160.

86]. Metallman, Wstep do zagadnieri filozoficznych, cz. 1, Sktad Gtéwny w Ksiggarni
D.E. Friedleina, Krakéw 1939.
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W dorobku naukowym Metallmanna znajduja si¢ réwniez frag-
menty rekopiséw po§wiecone teorii poznania oraz etyce napisane przez
niego réwniez ze wzgledéw dydaktycznych. Liczne poprawki Swiad-
cza natomiast o tym, ze autor poddat je znaczacej redakcji z mysla o wy-
daniu ich drukiem. Oba rekopisy zostaly juz opracowane, czekajg na
historyczng oraz merytoryczng analize i ukaza si¢ niebawem drukiem.

Istotng czes$¢ naukowej twoérczosci Metallmanna stanowig jego ar-
tykuty. Wtasciwe kazdy z nich stanowi probe filozoficznej refleksji nad
wazkimi problemami, jaki zajmowali si¢ dwczesni filozofowie przy-
rody. Do wyrdzniajacych sie tekstow, ktére zostaly opracowane, nalezy
zaliczy¢ dwuczesciowy artykut pos§wiecony wczesnej filozofii przy-
rody i teorii poznania Alfreda Northa Whiteheada®’. Tresci zawarte
w tym tek$cie sg pierwszymi polskimi, szczegétowymi analizami mysli
Whiteheada. Do dzi$ pozostaja swoistym wzorem pracy nad twérczo-
Scig angielskiego filozofa. Nic dziwnego, ze to Swietne opracowanie
zostato przedstawione przez Metallmana, jako rozprawa habilitacyjna.
Komisja oceniajaca ten tekst zaproponowanej habilitacji, jak i pozo-
staly dorobek naukowy, stwierdzita jego wysokg jako$¢ oraz kompe-
tencje autora. Efektem prac nad Metallmannowskim ujeciem wczesnej
filozofii Whiteheada byla praca: Idee filozofii Alfreda N. Whiteheada
w mysli filozoficznej Joachima Metallmanna®.

Znaczacym problemem, jakim zajal si¢ Metallamann, byt struktu-
ralizm. Pierwszy raz problem ten zostal poruszony w jego wyktadzie
habilitacyjnym®®. Myslenie strukturalne nalezato, jak na tamte czasy,
do nowatorskich, a na ziemiach polskich byto mato znane. Aby je uza-
sadni¢ Metallmann pokazat jego korzenie i skupit si¢ na analizach z za-
kresu chemii. W péZniejszych pracach Metallmanna mozna znaleZé
wiele akcentéw zwigzanych ze strukturalizmem. W wyniku prac usta-
lono, Ze zagadnienie to wymaga glebszego opracowania. Wydaje sig,
ze dobrym poczatkiem oczekiwanych opracowan jest propozycja, ktéra

87]. Metallmann, ,,Filozofia przyrody i teoria poznania A. N. Whiteheada”, Kwar-
talnik Filozoficzny, 2 (1924), s. 420-488; 3 (1925), s. 129-164.

887y, Maczka, ,,Idee filozofii Alfreda N. Whiteheada w mysli filozoficznej Joachima
Metallmanna”, Kwartalnik Filozoficzny, 1 (2004), s. 53-71.

89]. Metallmann, ,,Problem struktury i jego dominujace stanowisko w nauce wspét-
czesnej”’, Kwartalnik Filozoficzny, 4 (1933) XI, s. 332-354.
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stanowi artykut: Strukturalizm Joachima Metallmanna® oraz ksigzka

Wszechswiat strukturalny, Strukturalizm w dziele Joachima Metall-
manna a strukturalizm wspétczesnej nauki®' .

Prowokujacym artykulem jest dwuczesciowy tekst Metallmanna
Nauka, poglgd na $wiat i filozofia®*. Krakowski filozof postawil nieco
zaskakujaca a zarazem wazna teze, ze filozofia jest funkcja nauki. Ten
problem znalazt swoje opracowanie w tekscie J. Maczki Filozofia jako
funkcja nauk: Joachima Metallmanna®>.

Prace badawcze zwigzane z postacia Joachima Metallmanna wy-
magaly opracowania jego zyciorysu oraz zebrania kompletnej biblio-
grafii. W duzej mierze juz to sie udato®, ale niestety nadal nie mozna
mie¢ pewnosci, czy udalo si¢ wyjasni¢ wszystkie fakty jego zyciorysu
oraz czy bibliografia jego prac jest pelna. Co wiecej, nalezy rozpoczaé
prace nad nastepnymi rekopisami, ktére nie zostaly jeszcze opracowane
i dokona¢ ich krytycznej oceny. Zbliza si¢ jednak czas, gdy bedziemy
mozna pokusi¢ si¢ o pelng rekonstrukcje jego zyciorysu oraz o lepsze
opracowanie zachowanego dorobku naukowego.

PrzejdZmy na zakoniczenie do prezentacji najwigkszego osiagnie-
cia filozoficznego Metallmanna, ktérym jest z pewnoScia opracowanie
przez niego problemu determinizmu. Zdaniem wspoétczesnego mu R.
Ingardena, tak doglebne opracowanie zagadnienia determinizmu nale-
zato do najlepszych w wymiarze polskim i europejskim. Przyjrzyjmy
si¢ wiec teraz blizej wynikom badan nad tym watkiem. Jak pokazat A.
Kolezynski, koncepcja determinizmu nauk przyrodniczych sformuto-
wana przez Joachima Metallmanna i wylozona w obszernej monogra-
fii®> ma swoje 7rédto w filozoficznej zadumie Metallmanna nad sukce-

90J. Maczka, ,,Strukturalizm Joachima Metallmanna”, Analecta Cracoviensia, 33
(2001), s. 139-147.

9y, Maczka, Wszechswiat strukturalny, Strukturalizm w dziele Joachima Metall-
manna a strukturalizm wspotczesnej nauki, OBI-Krakéw, Biblos Tarnéw 2002.

92]. Metallmann, ,,Nauka, poglad na Swiat i filozofia”, Przeglgd Wspotczesny,
205(1939) LXIX, s. 72-95; 207(1939) LXIX, s. 120-145.

93J. Maczka, ,,Filozofia jako funkcja nauki”, Principia, 32-33 (2002), s. 245-255.

94]. MaczKa, ,,Zycie i poglady filozoficzne Joachima Metallmanna (1889-1942)”, w:
Prace Komisji Historii Nauki, A. Strzatkowski (red.), t. VIII, PAU, Krakéw 2007, s.
5-27,

95]. Metallmann, Determinizm nauk przyrodniczych, PAU, Krakow, 1934.
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sami nauki, umozliwiajacymi opis prawidtowosci rzeczywistego Swiata
oraz przewidywanie i wyjasnianie zwigzanych z nimi zdarzen, nieza-
leznie od tego, czy dotyczy to klasycznego Swiata makroskopowego,
Swiata w skali atomowej, pojedynczych zdarzen czy ich kolektywoéw,
sugerujacymi jego zdaniem konieczno$¢ istnienia jakiej$ glebszej, bar-
dziej fundamentalnej ich przyczyny. Gieboki, dtugotrwaty namyst nad
tym zagadnieniem doprowadzit Metallmanna do wniosku, iz przyczyng
taka jest determinizm — nie rozumiany jednakze wasko klasyczny de-
terminizm przyczynowy, ale jaki§ inny, znacznie bardziej uogdlniony.
Sformutowaniu spdjnej koncepcji takiego wlasnie, uogélnionego deter-
minizmu po$§wiecit Metallmann siedem lat intensywnych badari.
Koncepcja ta zostata poddana przez A. Kolezyriskiego obszernej,
krytycznej analizie przeprowadzonej z punktu widzenia jej aktualno$ci
i zgodnoSci z obrazem determinizmu (opisanym formalnie za pomoca
modelu Stone’a”®), wyptywajacym ze wspélczesnych teorii fizycznych.
Dla Metallmanna fundamentem réznicujacego si¢ wraz z rozwojem na-
uki determinizmu sg dwie zasady ontologiczne — zatozenia, ktérych
spelnienie uznawat za warunek sine qua non istnienia przyrodoznaw-
stwa — zasada indukcji i zasada czeSciowej tozsamoSci. O ile pierw-
sza jest bardzo ogdélnym, znanym wcze$niej aksjomatem ontologicz-
nym, stwierdzajacym jedynie, iz w przyrodzie panuje tad i wystepuja
elementy tozsame, to druga, autorstwa Metallmanna, dodaje do toz-
samoSci elementéw tozsamoS¢ zwigzkOw pomiedzy nimi, umozliwia-
jaca osiagniecie jednego z najwazniejszych celéw przyrodoznawstwa
— przewidywania. Obie te zasady tacznie stanowia najogdlniejsze wa-
runki umozliwiajgce istnienie przyrodoznawstwa jako nauki, i dopiero
ich przyjecie pozwala nam méwic z sensem o determinizmie.
Zdaniem A. Kolezynskiego, zwigzki determinizmu z rozwojem na-
uki miaty dla Metallmanna ogromne znaczenie (mozna wrecz powie-
dzie¢, ze determinizm byt dla niego prawie tozsamy z metoda naukowa)
— w nich wilasnie upatrywat Zrédta analogii dotyczacej sposobu roz-
woju i réznicowania si¢ determinizmu: determinizm zwigzany z dang
teorig pozostaje w jej ramach obowigzujacy, rozwoj teorii prowadzi do

% A. Kolezyfiski, Determinizm Laplace’a w Swietle teorii fizycznych mechaniki kla-
sycznej, ZFN, XL (2007), s. 59-75.
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uogdlnienia pojecia determinizmu, pojawiajg si¢ nowe jego odmiany
i przez analogi¢ do teorii nastgpuje okreslenie granic dla determini-
zmoéw, zwigzanych ze starymi teoriami. Stad, z uwagi na fakt istnienia
réznych rodzajéw praw w naukach przyrodniczych, Metallmann wy-
réznit trzy podstawowe typy praw, niezaleznych od siebie i wzajem-
nie do siebie niesprowadzalnych — prawa przyczynowe, statystyczne
i morfologiczne (koegzystencjalne) oraz zwigzane z nimi odpowied-
nie zasady, zawierajace dwa sktadniki, staly schemat przewidywania
oraz sktadnik ontologiczny rézny dla kazdej z zasad, zmienny i za-
lezny od ewolucji nauki i filozofii. Schemat przewidywania pozostaje
niezmienny, niezaleznie od rozwoju nauki i jest Zrédtem istnienia w de-
terminizmie stalej korelacji pomigdzy do§wiadczeniem a jednag z odpo-
wiednich zasad. Ta wlasnie korelacja pozwala nam wyznaczaé kolejne
elementy (dane empiryczne, prawa, teorie), umozliwiajac realizacje
jednego z gtéwnych zadari nauki, jakim jest przewidywanie. Charakte-
rystyczna dla sktadnika ontologicznego zmienno$¢ przenosi si¢ na catg
zasade, a sam sktadnik ontologiczny odpowiada za to, iz determinizm
ujawnia przed nami pewien fad i powtarzalno$¢ elementéw w przyro-
dzie, gwarantujac zarazem z jednej strony zmienno$¢ form, a z drugiej
prowadzac do uogdlniania si¢ samego determinizmu.

Obok prawidtowosci przyczynowych i statystycznych Metallman
podkreslat istnienie odrebnych prawidtowosci koegzystencjalnych,
dotyczacych jednostajnoSci wspotistnienia poza-czasoprzestrzennych
cech (wlasnoSci) oraz zwiazanego z nimi, wlasciwego im determini-
zmu morfologicznego (koegzystencjalnego). Poniewaz istnienie i nie-
zalezno$¢ takich prawidtowosci budzity w tym czasie spore watpliwo-
Sci, znaczng czes¢ swej ksigzki®’ poswiecit Metallmann uzasadnieniu
konieczno$¢ istnienia i odrebno$¢ praw morfologicznych, korzystajac
w tym celu z poje¢ zaczerpnigtych ze szczegdlnej teorii wzgledno-
Sci (procesy jako elementy czasoprzestrzenne, a cechy jako elementy
poza czasoprzestrzenne) oraz omawiajac szczegdétowo przyktady takich
praw, bedacych Zrédltem przewidywan (zaczerpnicte z mineralogii, pe-
trografii, krystalografii i chemii oraz naturalnych klasyfikacji ro§lin,
zwierzat).

973, Metallmann, Determinizm nauk przyrodniczych, dz. cyt.
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Zdaniem A. Kolezynskiego, koncepcja determinizmu uogdlnio-
nego zaproponowana przez Joachima Metallmanna, stanowi niezwy-
kle interesujgca probe sformutowania pewnej cato$ciowej, filozoficz-
nej wizji ustroju przyrody. Jednakze ze wzgledu na swojg ogdélnosé
i specyficzne zalozenia, prowadzace w praktyce do utozsamiania ta-
kiego réznicujacego si¢ wraz z rozwojem nauki uogdlnionego deter-
minizmu z istnieniem samej metody naukowej (przy réwnoczesnym
swoistym rozumieniu indeterminizmu, jako w praktyce calkowitego
braku jakichkolwiek prawidtowosci), okazuje si¢ by¢ catkowicie nie-
przydatna do analizy praktycznych probleméw z zakresu przyrodo-
znawstwa. W gruncie rzeczy bowiem kazda teoria fizyczna pozwala-
jaca nam na podstawie wiedzy o danym stanie uktadu oraz sformutowa-
nych w jej ramach réwnan wyznacza¢ stany kolejne, jest zgodnie z tg
koncepcja deterministyczna. Jak wszakze pokazal w swojej pracy A.
Kolezynski®®, nie w kazdym przypadku bedzie to prawda.

Koncepcja determinizmu Metallmanna, mimo iz niedokoriczona®,
pozostawia nas pod ogromnym wrazeniem rozmachu catego projektu
i niezwyklej erudycji autora, wzbudzajac zarazem zaciekawienie, jak
wygladataby jego catkowicie wykoriczona wizja Swiata, gdyby dane
mu bylo dalej obserwowac rozwéj nauk przyrodniczych i doprowadzié
swdj ambitny projekt do korica.

ZAKONCZENIE

Zaprezentowane w niniejszym artykule prace nad historig filozo-
fii przyrody prowadzone w kregu OBI i CKBI ukazuja jak wiele wat-
kéw badawczych zostato juz podjetych w czasie dotychczasowych prac.
Niemniej réwnie duzo watkéw czeka na swe opracowanie — niektdre
z nich zostaly tu zasygnalizowane. Miejmy nadziej¢, ze w najbliz-
szym czasie uda si¢ opublikowa¢ kolejne wartosciowe rekopisy i ko-

B A. Kolezytiski, Determinizm przyrody nieozywionej. .., dz. cyt.

“Wybuch II wojny §wiatowej i §mieré Metallmanna uniemozliwita mu dokoficze-
nie prac zmierzajacych do rozszerzenia tej koncepcji na §wiat ozywiony — dopiero
w ostatnich latach zostat opracowany przez J. Maczke niedokoriczony manuskrypt do-
tyczacy tego zagadnienia i wydany drukiem: J. Metallmann, Determinizm w biologii,
dz. cyt.
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lejne tomy opracowari. Tematyka historyczna nadal bedzie jedng z osi
badan w oSrodku krakowskim i Ze nadal bedzie stuzy¢ jako wymagajace
pole zdobywania do§wiadczen dla mlodych adeptéw filozofii.

SUMMARY

RESEARCH IN THE HISTORY OF PHILOSOPHY OF NATURE
AND THE HISTORY OF PHILOSOPHY OF SCIENCE

This is a review of research conducted by the Center for Interdisciplinary
Studies and the Copernicus Center for Interdisciplinary Studies in the field of
the history of philosophy of nature and the history of philosophy of science in
Poland in the inter-war period. In spite of the domination of positivistic phi-
losophy that tended to ignore philosophy of nature, this kind of philosophizing
was quite popular in Poland. The review begins with a summary of works re-
lated to the history of science, and then deals, in some detail, with works on the
theory of evolution and the theory of relativity, especially with their philosoph-
ical aspects. The remaining part of the review is devoted to the principal per-
sonalities of that period, namely: Wtadystaw Heinrich, Wtadystaw Natanson,
Tadeusz Grabowski, Marian Smoluchowski, Zygmunt Zawirski and Joachim
Metallmann.



