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Abstract
Well-being is becoming an increasingly popular issue in economics.
The aim of the article is to present the concept of well-being and
the methods of its measurement and to examine the statistical signifi-
cance between the results obtained by specific indicators. The article
was written based on the meta-analysis of the books and scientific pa-
pers on the subject, as well as well-being and welfare measurement
reports. The study shows that there is a very wide range of theories
and concepts related to well-being which are sometimes exceptive.
The most important conclusion from the study is that the correlation
between welfare and well-being represented respectively by GDP
and HDI is very strong, while the correlation between welfare and
life satisfaction as well as well-being and subjective well-being are
negligible.
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Wstep

istoria badan nad dobrobytem sigga starozytnosci. Juz najwcze-
Héniejsi filozofowie zastanawiali sig, jak zy¢ dobrze oraz czym
jest dobre zycie. Na przestrzeni dziejow ludzie tworzyli r6znorodne
koncepcje, niekiedy znacznie si¢ réznigce. Problematyka dobrobytu,
dobrostanu czy jakosci zycia jest poruszana nie tylko przez przed-
stawicieli nauk spotecznych, ale takze przez filozoféw oraz medy-
kéw. Z biegiem czasu tworzono réznego rodzaju klasyfikacje oraz
wskazniki prébujace go zmierzy¢. Pojecie dobrobytu obecnie rozwi-
jane jest gldwnie na terenie ekonomii. Historia mysli ekonomiczne;j
odnotowuje wiele teorii oraz wskaznikéw odnoszacych si¢ do jego
réznych wymiaréw.

W niniejszym artykule przedmiotem analizy sa koncepcje dobro-
bytu, kwestie ich pomiaru oraz istotno$¢ statystyczna korelacji po-
migdzy wynikami pomiaréw. Autor postawit sobie za zadanie rozrdz-
nienie oraz wskazanie réznorodnosci teorii dobrobytu stosowanych
w ekonomii oraz innych naukach, przedstawienie wskaznikow umoz-
liwiajacych ich pomiar oraz obliczenie zaleznosci pomigedzy warto-
Sciami reprezentowanych przez nie wskaznikéw. Celem pracy jest
takze analiza zmian dobrobytu zachodzacych w Polsce oraz Grecji.

Artykut podzielony jest na cztery czgsci. Pierwsza z nich ukazuje
histori¢ zwiazana z koncepcjami dobrobytu wystgpujacymi w na-
ukach ekonomicznych, filozofii oraz innych dyscyplinach nauko-
wych. W tej czgséci przedstawiono i rozwinigto najwazniejsze teo-
rie dobrobytu wystgpujace w wymienionych dziedzinach. Wskazano
takze proces ewolucji pojeciowej wraz z przedstawieniem jego przy-
czyn.

Druga czes$¢ ukazuje wskazniki mierzace rézne odmiany dobro-

bytu. Okresla takze ich mocne i stabe strony oraz szanse i zagroze-



Problem istoty i pomiaru dobrobytu 205

nia zwigzane z ich stosowaniem. Celem tej czgsci pracy jest przed-
stawienie kompleksowego przekroju przez histori¢ pomiar6w dobro-
bytu w ekonomii oraz ukazanie ich ewolucji na przestrzeni wiekéw.
Fragment ten ma takze przyblizy¢ czytelnikowi czynniki, ktére brane
sa pod uwage przy tworzeniu wskaznikéw oraz ukazanie ich réz-
norodnosci. Autor zwrécit szczegélng uwage na produkt krajowy
brutto, ktory jest najpopularniejszym miernikiem dobrobytu ekono-
micznego. W dalszej czgsci pracy autor przedstawit i opisat wskaz-
niki uzupetniajace, regulujace oraz alternatywne wobec PKB.

Trzecia czg$¢ artykutu po§wigcona jest pomiarom poszczegdl-
nych wymiaréw dobrobytu przez rézne wskazniki oraz skale. Au-
tor pracy analizuje zwiazek statystyczny pomigdzy dobrobytem
ekonomicznym, ogélnym oraz subiektywnym obliczany odpowied-
nio przez wskaZniki PKB, HDI oraz SWB. Fragment ten zawiera
takze szczegélowa analiz¢ zmian wartosSci wskaznikow zachodza-
cych w wybranych krajach oraz prébe wyjasnienia przyczyn tych
zmian. Do analizy warto$ci otrzymanych przez wskazniki autor uzyt
metod statystycznych.

Ostatnia czgS¢ stanowi zakorniczenie, w ktorym znajduje si¢ pod-
sumowanie pracy i przeprowadzonych badan oraz zalecenia autora
co do przysztych badan nad zagadnieniem dobrobytu.

Autor podjat si¢ analizy koncepcji dobrobytu oraz zaleznoSci za-
chodzacych pomigdzy wynikami ich pomiaru, poniewaz tematyka ta,
tak samo jak filozofia ekonomii, zyskuje na popularno$ci w opraco-
waniach polskich i zagranicznych. Druga przestanka do wyboru tego
tematu jest niedoktadno$¢ definicyjna stosowana w polskich opraco-

waniach, ktéra prowadzi do niejasnosci i pomytek w opracowaniach.
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1. Zagadnienie dobrobytu w filozofii i ekonomii
1.1. Ekonomiczne ujecie dobrobytu

Dobrobyt w ekonomii ujmowany byt w ramach réznych koncep-
cji, ktére ulegaty ewolucji na przestrzeni czasu. Ekonomisci (gtéw-
nie neoklasycy) utozsamiali dobrobyt z uzytecznos$cia pewnego ko-
szyka débr i ustug (Kot i in., 2004). W metryce pieni¢znej jest on ro-
zumiany jako uzyteczno$¢ dochodu koniecznego do zakupu danych
débr i ustug. Zgodnie z ta koncepcja przyjmuje si¢, ze im wigkszy
jest dochdd, tym wigkszy jest dobrobyt (uzyteczno$¢ dochodu, za-
moznos$¢). Mimo tego, ze teoria ta przeszta w ekonomii dlugg i burz-
liwa ewolucje, to nadal utozsamiana jest z pojeciami materialnymi,
a nie stopniem zadowolenia z zycia czy szczgscia. Dla wspoélcze-
snych ekonomistow coraz bardziej oczywisty staje si¢ poglad, ze
utylitarystyczna podstawa dobrobytu jest niewystarczajaca. Wedtug
Amartyi Sena jest on czym$ wigcej niz zamozno$cig ekonomiczna.
Uwaza on dobrobyt ekonomiczny za narzgdzie do osiggania dobro-
bytu, a nie cel sam w sobie.

W literaturze ekonomicznej do okreslenia dobrobytu stosuje sig¢
dwa terminy. Sa to pochodzace z jezyka angielskiego wyrazenia well-
-being oraz welfare. Termin well-being jest utozsamiany z koncepcja
ogolnego dobrobytu, a welfare z dobrobytem ekonomicznym (zamoz-
noscia) (Kot i in., 2004). Dobrobyt ogdlny, rozumiany takze jako od-
czuwalny stan zdrowia oraz szczgscia (Well-Being, 2019), nawiazuje
do filozoficznej koncepcji dobrostanu. Ekonomia neoklasyczna mia-
nem dobrobytu okresla dobrobyt ekonomiczny. Réznica pomigdzy
tymi dwoma pojeciami jest zauwazalna w literaturze anglojezycz-
nej. W polskich opracowaniach (takze w przektadach z jezyka angiel-

skiego) wyrazenia te traktowane sa jako synonimy i ttumaczone jed-
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nym stowem — dobrobyt. Jest to bardzo mylace zawegzenie pojgciowe,
poniewaz miesza ono dwie rézne od siebie koncepcje. Zabieg ten za-
ciera granicg migdzy tymi pojeciami — nie tylko terminologiczna, ale
takze znaczeniowa.

Odrzucenie koncepcji ogdlnego dobrobytu w teorii ekonomii ttu-
maczy Vilfredo Pareto. Wedtug niego homo oeconomicus jest tylko
czastka natury cztowieka zyjacego i funkcjonujacego w znacznie
szerszym niz ekonomia kontekscie spotecznym. Jego zdaniem, eko-
nomia nie moze stluzy¢ do rozstrzygania probleméw spotecznych,
poniewaz jej zadaniem jest prowadzenie badan oraz stawianie postu-
latéw z zakresu zaspokajania ekonomicznych preferencji jednostek.
Zdaniem Pareto, uzyteczno$¢ (spoteczna lub indywidualna) jest po-
chodng innych czynnikéw, ktére naleza do zainteresowan filozofii,
socjologii czy etyki. Wedlug niego ekonomisci nie posiadaja w za-
kresie swojej dziedziny kryteriéw oraz narzedzi pozwalajacych na
przeprowadzenia takich analiz (Czech, 2014).

W ekonomii gtéwnego nurtu indywidualny dobrobyt rozumiany
byt jako uzytecznos¢ pochodzaca z konsumpcji débr i ustug. Jest
ona traktowana jako numeryczna reprezentacja konsumenckiego wy-
boru, zgodna z teorig preferencji ujawnionych (Mongin, 2002; Osta-
piuk, 2019). Dobrobyt jednostkowy jest interpretowany takze jako
stan psychiczny — taki dobrobyt nazywa si¢ dobrobytem subiektyw-
nym. Ekonomisci w tym przypadku postuguja si¢ badaniami sonda-
zowymi, zawierajacymi pytania o subiektywna ocen¢ wiasnego do-
brobytu, pozwalajaca oceni¢ uzyteczno$¢ otrzymywanego dochodu
(Kot, 2000) lub poziom szczgscia (Blanchflower i Oswald, 2004).
Sen uwaza, ze reprezentacja wyboréw konsumenta nie zawsze obra-
zuje poziom jego dobrobytu, poniewaz kupujacy kieruja si¢ takze mo-

tywami innymi niz troska o wlasny byt (Zaremba, 2016). Takze do-
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chdd i konsumpcja nie sa wedtug niego dobrymi miarami dobrobytu.
Dochéd o danej wielko$ci odpowiada¢ moze réznym poziomom do-
brobytu, poniewaz jest to warto$¢ stricte subiektywna.

Zwigkszajaca si¢ popularno$¢ zagadnienia dobrobytu i jego
liczne koncepcje spowodowaty powstanie odrgbnej dziedziny w eko-
nomii, czyli ekonomii dobrobytu (welfare economics). Warto wspo-
mnie¢, ze przedmiotem jej zainteresowan jest homo oeconomicus,
czyli podmiot, ktéry maksymalizuje swojg uzytecznos¢ (satysfakcje)
dzigki zaspokajaniu wtasnych, niezmiennych w czasie preferencji
konsumenckich. Ekonomia dobrobytu z biegiem czasu stala si¢ in-
tegralng czgscia klasycznej szkoty ekonomii.

Pierwszym teoretycznym dzietem ekonomii dobrobytu byta pu-
blikacja Arthura Pigou Wealth and Welfare [Bogactwo i dobrobyt]
(1912). Zostala ona nastgpnie rozszerzona i wydana pod tytulem
The Economics of Welfare [Ekonomia Dobrobytu] (1920). Prace te
usankcjonowaly oficjalng nazwe tej dyscypliny oraz staly si¢ pod-
stawg okreslonej orientacji teoretycznej. Zawarte zostato w nich roz-
r6znienie pomigdzy pozyskiwaniem satysfakcji z zaspokajania po-
trzeb (needs) oraz pragnien (desires) (Czech, 2014). Pierwsze z nich
wigza si¢ z obiektywnie okreslonymi, podstawowymi potrzebami
cztowieka (m.in. higiena, odzywianiem, edukacja, odpoczynkiem).
Drugie natomiast nawiazuja do spetniania ludzkich pozadan i za-
chcianek (w tym kontek$cie pozadanie oznacza silne, dtugotrwale
pragnienie danej rzeczy, a zachcianka to chwilowa, tatwo zmienia-
jaca sig ochota na cos$) (Czech, 2014).

Wspétczesna ekonomia dobrobytu okreslana jest jako podstawa
polityki spoteczno-gospodarczej panstwa. Zajmuje si¢ ona poprawa

efektywnosci alokacji zasobow, w celu zmaksymalizowania zagre-
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gowanego dobrobytu spolecznego. Rozwaza zagadnienia konstruk-
cji optymalnego systemu podatkowego, czy sposobu organizowania
sprawnej gospodarki.

Definicja dobrobytu spotecznego, tak samo jak jednostkowego,
z biegiem czasu ulegata ewolucji. W ekonomii neoklasycznej do-
brobyt spoleczny stanowit sumeg uzytecznosci dochodéw indywidual-
nych jednostek w spoteczenstwie (Zaremba, 2016). Pigou dowodzit,
ze spoteczenstwo jest blizsze optimum dobrobytu w momencie, gdy
dochdéd narodowy jest stabilny, wysoki oraz sprawiedliwie podzie-
lony, a podziat ten zwiazany musi by¢ gtéwnie z polityka podatkowa
panstwa (Zaremba, 2016).

W opracowaniach, ekonomisci termin ,,pragnienie” zastgpuja ka-
tegoria ,,preferencje”. Nie jest to jedynie terminologiczna zmiana.
W przeciwienistwie do pragnien preferencje maja poréwnawczy cha-
rakter. Mozna to zilustrowa¢ przyktadem: jezeli dana jednostka stoi
przed wyborem jednej sposréd dwoch opcji X lub Y, to moze prefe-
rowac tylko jedna z nich, w sytuacji, gdy pragna¢ moze dwéch naraz
(Kwarcinski, 2016). Zwolennicy koncepcji preferencji ujawnionych
uwazaja, ze preferencje jednostek sa ujawniane poprzez dokonywa-
nie wyboréw. W sytuacji, gdy dana jednostka stoi przed wyborem
kupna roweru lub skutera i wybiera rower oznacza to, ze preferuje
pierwsza opcje.

Pojecie dobrobytu w naukach ekonomicznych utozsamiane jest
gléwnie (dzigki ekonomii neoklasycznej) z dobrobytem ekonomicz-
nym. Przez dziesigciolecia rozwazan na jego temat, w literaturze po-
wstato wiele koncepcji rozszerzajacych i uzupetniajacych jego pier-
wotne znaczenie. Z biegiem czasu teorig dobrobytu zajmowaty sig¢
takze inne dziedziny naukowe, w tym filozofia. Rozwaza ona gtéw-
nie pozaekonomiczne aspekty oraz czynniki mogace prowadzi¢ do

jego wzrostu.
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1.2. Filozoficzne ujecie dobrobytu

W filozofii pojecie dobrobytu zostalo zaczerpniete z nauk eko-
nomicznych. Dlatego rozwazania na jego temat majg stosunkowo
krétka historig. Jednakze juz od starozytnosci filozofowie zastana-
wiali si¢ nad dobrostanem i zadawali sobie pytania o dobre zycie.
Wyréznili oni — podobnie jak pdzniej w ekonomii — dwa wymiary:
jednostkowy i spoteczny. Nalezy pamigtal, ze filozofia zajmuje sig¢
gléwnie pojgciem dobrobytu ogdlnego jednostki oraz spoteczenstwa
(well-being) — w tej czgsci termin ,,dobrobyt” oznacza¢ bedzie kon-
cepcje dobrobytu ogdlnego.

Filozoficzne ujgcie dobrobytu (dobrostanu, dobrego zycia) zwia-
zane jest z pytaniami ,,co jest dobre dla cztowieka?” oraz ,jakie zy-
cie jest dla cztowieka dobre?”. Filozofia ujmuje réwniez problem od
strony negatywnej wskazujac, co jest dla jednostki zte. Filozofowie
patrza gtéwnie na zycie cztowieka jako cato$¢ jego istnienia, a nie
jedynie poszczegdlne jego fragmenty.

Koncepcje dobrobytu byty waznym motywem prac Arystotelesa.
Zadawal on pytania o dobre zycie, a jego rozwigzania reprezentuja
poglad zwany eudajmonizmem, zgodnie z ktérym szczgscie danej
osoby stanowi najwyzsza wartoS¢ i ostateczny cel ludzkiego zycia.
Eudajmonizm rozumie szczg¢écie nie jako subiektywne zadowolenie,
lecz jako stan zachodzacy wskutek wtasciwego postgpowania (Mo-
leda, 2009).

W filozofii XVIII i XIX wieku dobrobyt stanowil centrum za-
interesowan filozoféw Jeremy’ego Benthama oraz Johna Stuarta
Milla. Reprezentowali oni nowa wersj¢ hedonizmu, ktéra byta przez

nich traktowana jako czgs¢ teorii utylitarystycznej (Brey, 2012). We
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wspotczesnych rozwazaniach filozoficznych dobrobyt ponownie stat
si¢ waznym tematem, ktory zyskat znaczng popularno$¢ w ostatnich
trzydziestu latach.

Derek Parfit, jeden ze znanych wspéiczesnych filozoféw, w swo-
jej ksiazce Racje i osoby (2012) zadaje pytanie, ,,co bytoby dla kogo$
najlepsze, najbardziej lezalo w jego interesie albo czynilo jego (jej)
zycie w jego (jej) wlasnych oczach tak dobrym, jak tylko mozliwe?”.
Odpowiedzi na to pytanie nazywa feoriami na temat interesu wia-
snego. Zostaly one takze rozwinigte w pracach Jamesa Griffina oraz
Leonarda Sumnera.

Do giéwnych teorii dobrobytu filozofowie zaliczali (Brey, 2012):

e hedonizm,
e teori¢ zaspokajania pragnien,
e teorig listy dobr obiektywnych.

Pierwsza z teorii glosi, ze przyjemno$¢ jest wewnetrznie dobra
a bdl jest wewngetrznym zlem. Wedtug niej dana jednostka wiedzie
dobre zycie wtedy, gdy dazy do przyjemnosci, a unika bélu. Dazenie
do dobrobytu to dazenie do jak najwigkszej iloSci przyjemnosci oraz
jak najmniejszej ilosci bélu (cierpiert). Wezesniejsze formy hedoni-
zmu wywodzg si¢ z czasow starozytnych. W swoich tekstach Epikur
glosil, ze dobre zycie jest mozliwe do osiagnigcia wtedy, gdy czlo-
wiek maksymalizuje przyjemnos¢ i unika przedtuzajacego si¢ stra-
chu oraz cierpienia cielesnego.

Bentham oraz Mill byli zwolennikami dwoéch réznych rodzajow
hedonizmu. Pierwszy z nich optowal za tzw. iloSciowym hedoni-
zmem. Uwazal on, Ze warto§¢ przyjemnosci zalezy wytacznie od
ilodci, a nie od jej jakosci. Nie ma znaczenia w takim razie jej ro-

dzaj czy tez zrédlo. W swojej ksiazce pisze: ,,Natura poddata rodzaj
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ludzki rzadom dwu zwierzchnich wladcow: przykrosci i przyjemno-
$ci. Im tylko dane jest wskazywaé, coSmy powinni czyni¢ oraz stano-
wié o tym, co bedziemy czynili” (Bentham, 1958, s. 17). Od samego
poczatku publikacja wywotata kontrowersje. Mill byt zwolennikiem
hedonizmu jako$ciowego. Twierdzit on, ze niektére przyjemnosci sa
cenniejsze lub przyjemniejsze niz inne. W swoim dziele pt. Utylita-
ryzm pisal: ,lepiej by¢ niezadowolonym czlowiekiem, niz zadowo-
long $winia; lepiej by¢ niezadowolonym Sokratesem, niz zadowolo-
nym glupcem” (Mill, 1959, s. 18).

Druga koncepcja zaliczang do teorii na temat interesu wtasnego
jest teoria zaspokajania pragnien. Jej zwolennicy utrzymuja, ze do-
brobyt polega na zaspokajaniu pragnieri jednostki. Koncepcja ma
sw0j poczatek w XIX wieku w opracowaniach ekonomii dobrobytu.
Owczesni ekonomisci chcieli, aby koncepcja miata obiektywne kry-
teria w pomiarze dobrobytu oraz uzytecznosci jednostek. Jednakze
przyjemno$¢ i cierpienie znajduja si¢ w umystach ludzi, dlatego nie
mogg by¢ tatwo zmierzone. Z tego wzgledu ekonomisci reprezen-
tujacy to stanowisko nie skupiaja si¢ na mentalnych stanach podmio-
tow. Uwazaja, ze ludzie zwykle sa w stanie oceni¢ wilasne preferencje
i uszeregowac je wzgledem siebie. Pozwala to na utworzenie funkcji
uzytecznos$ci, ktérych warto$¢ jest zwigzana z zaspokojeniem prefe-
rencji.

Trzecia koncepcja wchodzaca w sklad teorii na temat interesu
wlasnego to koncepcja listy débr obiektywnych. Zgodnie z jej za-
sada pewne rzeczy sa dobre albo zte dla ludzi, bez wzgledu na to,
czy faktycznie osoby chciatyby dobre rzeczy posiadac, a unikaé tych
ztych. To znaczy, ze istniejg rzeczy obiektywnie dobre dla ludzi, na-
wet gdy ich nie pozadaja. Takimi rzeczami sa np. wyksztatcenie, wol-
nos¢ stowa, zdrowie (Mill, 1959). Wsrdd rzeczy ztych moglyby znaj-
dowac si¢ np. zdrada, bycie szkalowanym, manipulowanym, oszuki-

wanym czy tez pozbawionym wolnosci.
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Lista débr obiektywnych przeciwstawia si¢ hedonizmowi, pod-
kreslajac stany §wiata, a nie mentalne stany podmiotu. Staje w opo-
zycji do koncepcji zaspokajania pragnien twierdzac, ze wartosci sta-
néw Swiata sa niezalezne od pragnien jednostki. Parfit (2012) twier-
dzi, ze hedonizm i koncepcja zaspokajania pragniel maja deskryp-
tywny charakter, natomiast lista débr obiektywnych jest koncepcja
wartosciujaca.

Hedonizm, teoria zaspokajania pragnien oraz lista débr obiek-
tywnych sa od pewnego czasu trzema gtéwnymi, rywalizujacymi
migdzy soba, filozoficznymi koncepcjami dobrobytu. Niektérzy pro-
bowali rozwigza¢ spér pomigdzy nimi, taczac dwie lub trzy ze soba,
tworzac koncepcje hybrydowe. Jednym ze sposobdw stworzenia wer-
sji hybrydowej jest wlaczenie przyjemnos$ci albo zaspokajania pre-
ferencji do listy débr obiektywnych. Inna mozliwoscia jest stwier-
dzenie, ze niektdre pragnienia odpowiadaja obiektywnym potrzebom
(Hamilton, 2003). Jeszcze innym podejsciem jest argumentowanie,
ze teoria zaspokajania pragnien albo Swiadomy jakosSciowy hedo-
nizm doprowadzilby do wyboru pozycji znajdujacej si¢ na liscie débr
obiektywnych lub sugestia, ze elementy z listy sa wzglgdne w sto-
sunku do oséb czy okolicznosci. Zabiegi te niweluja réznicg pomig-

dzy trzema koncepcjami.
2. Sposoby pomiaru dobrobytu
2.1. Problemy zwigzane z pomiarem dobrobytu
Pomiar osiagnig¢ spotecznych i dokonan gospodarczych jest jed-
nym z najwazniejszych zagadnien w teorii ekonomii oraz praktyce

gospodarczej. Kwestia ta nie znajduje jednak w pelni satysfakcjo-

nujacego rozwigzania oraz w miar¢ rosnacej ztozonosci powigzan
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spoleczno-gospodarczych i postgpu globalizacji coraz bardziej sig¢
komplikuje. Dlatego tocza si¢ debaty i badania ukierunkowane na
poszukiwanie nowych miar rozwoju spolecznego i wzrostu gospodar-
czego. Wzrost gospodarczy jest relatywnie prosty do pomiaru, ponie-
waz charakteryzuje go wymiar iloSciowy. Lecz znacznie wigcej pro-
blemoéw przysparza pomiar rozwoju spoteczno-gospodarczego. Skta-
daja si¢ na niego m.in. wzrost gospodarczy, sytuacja ekonomiczna
oraz poprawa jakoS$ci zycia spotecznego. Sposéb pomiaru, jego do-
ktadnos¢ i poprawnos$¢ bywaja problematyczne, co moze prowadzic¢
w dalszej konsekwencji do nieprawidtowosci w funkcjonowaniu spo-
feczenstwa i gospodarki (Maczynska, 2014).

Dobrobyt ekonomiczny (welfare) oraz dobrobyt ogdélny (well-
-being) takze sa przedmiotami pomiaréw ekonomicznych. Pierwszy
z nich zwiazany jest ze wzrostem gospodarczym, a drugi z rozwojem
spoteczno-gospodarczym. Jednak sg to tylko dwie z szerokiej gamy
koncepcji dobrobytu, ktére znajduja si¢ w naukach ekonomicznych.

Niektore z koncepcji dobrobytu nie sa kwantyfikowalne oraz
mierzalne, szczegdlnie te o charakterze jakoSciowym. Uniemozliwia
to dokonanie pomiaru, obliczenie $redniej dla danego kraju, a nawet
poréwnania interpersonalne. Dane jakos$ciowe, ktére otrzymuje sig¢
m.in. przez wywiady, dostarczaja poglebionych informacji na dany
temat. Do pomiaru dobrobytu korzysta si¢ jednak gtéwnie z danych
iloSciowych, ktére nie ujmuja przyczyn danego zjawiska. Stosowanie
wylacznie danych iloSciowych wptywa na precyzje otrzymywanych
wynikéw oraz ich zgodno$¢ z rzeczywistoscia.

Problemem w pomiarze dobrobytu subiektywnego jest takze
czynnik ludzki, respondent bowiem nie zawsze jest kompetentnym
sedzia w swojej sprawie. Odpowiedzi dotyczace zadowolenia z zy-
cia czy tez postrzegania jego jako$ci moga r6znic si¢ w zaleznosci od

nastroju badanego i nie bgda adekwatnie odnosic si¢ do catoksztattu
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zycia. Na przyktad w momencie, gdy zapytana osoba begdzie w do-
brym humorze, stopienn zadowolenia bedzie wyzszy niz w sytuacji

zlego samopoczucia.

2.2. PKB jako podstawowy miernik dobrobytu

Prowadzenie rachunkéw narodowych ukazujacych dokonania
gospodarcze krajéw ma bardzo dluga historig¢. Juz w czasach staro-
zytnej Grecji dziatalno$¢ gospodarcza byla przedmiotem rozwazan.
W tamtym okresie powstalo pojecie ,,nadwyzki ekonomicznej”. Ko-
lejnym waznym etapem w rozwoju rachunkéw narodowych byty po-
glady merkantylistow. Zwracali oni uwagg na handel i eksport, a za
gléwne Zrédio bogactwa uwazali obrét, w ktérym eksport débr prze-
wyzsza import. Za prekursora mys$li makroekonomicznej i koncepcji
rachunkéw narodowych uwaza si¢ Francgois Quesnay’a. W roku 1758
opracowat on ,tablicg ekonomiczna”, bedaca pierwszym w historii
mysli ekonomicznej schematem produkcji prostej i pierwszym pro-
totypem rachunku narodowego. Nastgpna wazng postacia byt Adam
Smith. Uwazal on, ze kazda praca stanowi Zrédto powstawania warto-
Sci, a praca najemna przynosi warto$¢ dodatkowa. Wprowadzit takze
pojecie kosztéw produkcji oraz sformutowat dogmat, ktéry zostat
nazwany pézniej ,,dogmatem Smitha”. Wedlug niego warto$¢ roz-
ktada si¢ na zyski, place i rente. Byl to odpowiednik dzisiejszych
dochodéw czynnikéw produkcji, do ktérych zalicza sig¢: prace, ka-
pital oraz ziemi¢. Kolejny kamiel milowy stanowity prace Karola
Marksa, w ktérych opracowat koncepcj¢ schematéw reprodukcji. Nie
mozna takze zapomniec¢ o postaci Wasyla Leontiefa, z ktéra wiaza si¢

tablice przeplywéw migdzygateziowych (input/output). Takze w Pol-
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sce, w okresie migdzywojennym ekonomisci Michat Kalecki oraz Lu-
dwik Landau stworzyli nowatorski szacunek dochodu narodowego
Polski (Zienkowski, 2001).

Kamieniem milowym bylo sformutowanie w latach 30. XX
wieku najpowszechniejszego obecnie i fundamentalnego rachunku
narodowego, jakim jest produkt krajowy butto. Jego nowoczesna wer-
sj¢ opracowat Simon Kuznets dla raportu Kongresu USA z 1934 roku.
W tym samym raporcie ostrzegl on przed jego wykorzystaniem jako
miary dobrobytu ekonomicznego (Dickinson, 2011).

Wskaznik ten odzwierciedla jednoczesnie dwie wielkosci: do-
chdd catkowity wszystkich podmiotéw bgdacych czgscia gospodarki
oraz sum¢ wydatkdw na dobra i ustugi. Okresla on laczna wartos$¢
réznego typu produktéw jako ogdlny miernik poziomu aktywnosci
gospodarczej. Wykorzystuje si¢ do tego ceny rynkowe, czyli kwote,
ktéra ludzie sa w stanie zaptaci¢ za dane dobro. PKB jest obszer-
nym miernikiem obejmujacym wszystkie dobra i ustugi, ktére wy-
twarzane sa w danej gospodarce, a pdZniej sprzedawane legalnie na
rynku.

Produkt krajowy brutto jest jednak wytacznie miernikiem, wy-
znacznikiem produkcji rynkowej. Mimo tego, Ze jest podstawg oraz
sktadnikiem wielu wskazZnikéw, nie przektada si¢ on wprost na po-
ziom krajowego bogactwa oraz spolecznego dobrobytu — i to po-
mimo tego faktu, ze jest wazna sktadowa jego ksztattowania. Nie
obejmuje on rezultatow pozarynkowych dziatan i prac, w tym m.in.
prac wykonywanych samodzielnie w domu. Dlatego takze jako mier-
nik postgpu spoteczno-gospodarczego i dobrostanu oraz dobrobytu
spotecznego kraju zawodzi, poniewaz jest niewystarczajacy do kom-

pleksowej oceny dokonan w danym zakresie. Produkt krajowy brutto
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jest twardym pomiarem iloSciowym nieuwzgledniajacym waznych
aspektow, takich jak jako$¢ zycia, estetyka czy spokdj. Sa to migkkie
warto$ci, ktorych nie mozna wycenié (Dickinson, 2011).

Jak zostato wczesniej przedstawione, PKB stanowi wskaznik do-
brobytu ekonomicznego. Reprezentuje on taczne dochody mieszkan-
céw kraju oraz jednocze$nie ich laczne wydatki na dobra i ustugi.
Zas PKB per capita ukazuje informacje o dochodach i wydatkach
statystycznego obywatela. Wigkszo$¢ ludzi pragnie zarabiaé wigcej
oraz wigcej wydawac, dlatego wskaznik ten mozna zalicza¢ do mier-
nikéw dobrobytu.

Popularnosé produktu krajowego brutto wynika takze z tego, ze
rozwdj spoleczny w XX wieku byl utozsamiany ze wzrostem go-
spodarczym. We wspoéiczesnych spoteczeristwach dobrobyt jest na-
dal postrzegany przez pryzmat iloSciowych i materialnych wskazni-
kéw wzrostu gospodarczego. Obraz gospodarki ksztattowany tylko
poziomem wskaznika PKB oraz jego fluktuacja stwarza czgsto od-
biegajacy od codziennosci wizerunek rzeczywistosci, z ktora styka
si¢ spoleczenstwo. Prowadzi to do poczucia alienacji, szczegdlnie
wsrdd ubozszej i stabiej wyksztatconej czgsci spoteczenstwa. Niezna-
jomo§$¢ istniejacego stanu rzeczy oraz uleganie populistycznym slo-
ganom rodzi niechg¢é do uczestnictwa w zyciu spotecznym (Dickin-
son, 2011). Ekonomia neoklasyczna fetyszyzuje bogactwo i pieniadz
kosztem jakos$ci zycia (Samuelson i Nordhaus, 2008). Konsekwen-
cja takiego stanowiska jest dewaluacja uznawanych norm moralnych
i wartosci, kreowanie za wszelka ceng gospodarczego wzrostu, brak
poszanowania Srodowiska naturalnego oraz narastanie nieréwnosci
spotecznych.

Najczgsciej przytaczanymi zastrzezeniami wobec PKB sa (Sti-
glitz, Sen i Fitoussi, 2013):
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wliczanie wydatkéw, ktére nie wptywaja na wzrost dobrobytu,
pomijanie warto$ci duchowych,

brak uwzglednienia ustug §wiadczonych przez Srodowisko na-
turalne,

ignorowanie spotecznych nieréwnosci,

wystgpowanie trudnosci w analizach poréwnawczych panstw,
nieuwzglednianie amortyzacyjnych odpisow od sSrodkow trwa-
tych,

pomijanie réznic w cenach débr i ustug w poszczeg6lnych kra-
jach,

traktowanie réwnorzgdnie débr o réznym poziomie uzytecz-
nosci,

brak korelacji migdzy warto$cig PKB a stanem §rodowiska na-
turalnego,

nieuwzglednienie nieréwnosci dochodowych w danym kraju,
brak uwzglednienia warto$ci czasu wolnego,
nieuwzglednianie korzysci ptynacych z konsumpcji débr

uzytku trwatego.

Wymienione powyzej zastrzezenia do wykorzystywania PKB

jako miernika dobrobytu maja r6zna sil¢. Nie nalezy jednak catkowi-

cie rezygnowac z zastosowania PKB w rachunkach narodowych. Jest

on miernikiem okreslajacym aktywno$¢ gospodarcza, wielkoS¢ pro-

dukcji oraz wartosci dodanej. Zaleta produktu krajowego brutto jest

jego niezalezno$¢ od subiektywnych metod wyceny. Do jego zalet

nalezy takze zaliczy¢ czytelng procedurg pomiaru elementéw sktado-

wych oraz ustalanie przez rynek cen, za pomoca ktérych wyrazane

sa warto$ci dobr i ustug (Luszczyk, 2013).

PKB ukazuje dobrobyt ekonomiczny (welfare) zwiazany tylko

z bogactwem i pienigdzmi. Jest on stosowany do pomiaru dobrobytu
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gtéwnie przez przedstawicieli ekonomii neoklasycznej. Zauwazono
jednak, ze pomiar dobrobytu samym wskaZnikiem PKB nie wystar-
cza. Dlatego ekonomiSci przy wspdtpracy z przedstawicielami in-
nych nauk spotecznych, takich jak socjologia czy psychologia, kon-
struowali nowe wskazniki, ktére odnosity si¢ do szerszej gamy czyn-
nikéw niz sam majatek.

Joseph E. Stiglitz, Amartya Sen oraz Jean-Paul Fitoussi w Rapor-
cie Komisji ds. Pomiaru Wydajnosci Ekonomicznej i Postgpu Spo-
tecznego (Stiglitz, Sen i Fitoussi, 2013) (znanym bardziej jako pu-
blikacja pt. Btqd pomiaru. Dlaczego PKB nie wystarcza) przeanali-
zowali wskaZniki mierzace dobrobyt oraz dokonali ich klasyfikacji.
Wyjsciowym wskaznikiem jest tytulowe PKB, ktére zostato skryty-
kowane. Autorzy pozostate mierniki podzielili na trzy kategorie:

o wskazniki regulujace PKB,
e wskazniki uzupetniajace PKB,
o wskazniki zastepujace PKB.

2.3. Wskazniki regulujace PKB

Wskazniki regulujace PKB uwzgledniajg takie podejscia, ktére
sa pomijane przez tradycyjne miary wynikéw gospodarczych, takie
jak PKB czy krajowe stopy oszczednosci. Zostaly dostosowane po-
przez uwzglednienie monetarnych czynnikéw Srodowiskowych oraz
spolecznych.

Do wskaznikéw regulujacych PKB zalicza si¢ m.in.:

e Miernik dobrobytu ekonomicznego (Measure of Economic
Welfare, MEW),
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e Miernik trwatego dobrobytu ekonomicznego (Index of Susta-
inable Economic Welfare, ISEW),

e Wskaznik rzeczywistego postepu (Genuine Progress Indica-
tor, GPI).

Wskazniki te, podobnie jak produkt krajowy brutto, odnosza si¢
do ekonomicznej koncepcji dobrobytu. Uwzgledniaja one jedynie
wigksza game czynnikéw niz PKB, lecz nadal sg to czynniki mo-
netarne odnoszace si¢ wylacznie do bogactwa spoteczenstwa, pomi-

jajac inne wazne aspekty ludzkiej egzystencji.

2.4. Wskazniki uzupetniajace PKB

Druga kategoria wskaznikéw opisanych w raporcie sa wskazniki
uzupelniajagce PKB. Zawieraja one aspekty pominigte w obliczaniu
PKB. Nie jest on w nich regulowany przez dodatkowe monetarne
czynniki, tylko dopetniany przez rézne niemonetarne, Srodowiskowe
oraz spoleczne dane. Sa one jednak nadal oparte o rachunki naro-
dowe.

Do wskaznikéw uzupetniajacych PKB zalicza si¢ m.in. wskaz-
niki zréwnowazonego rozwoju oraz wskaznik rozwoju spotecznego
(Human Development Index, HDI).

Zdefiniowane przez Eurostat wskazZniki zréwnowazonego roz-
woju stuza do monitorowania realizacji celéw strategii zréwnowa-
zonego rozwoju Unii Europejskiej (European Union Sustainable De-
velopment Strategy). Zostata ona zatwierdzona w 2001 r. przez Rade
Europejska podczas posiedzenia w Goteborgu, nastepnie odnowiona
w czerweu 2006 r. Okresla sposéb, w jaki Unia Europejska ma sku-

tecznie sprosta¢ wyzwaniom wiazacym si¢ ze zréwnowazonym roz-
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wojem. Dokument ten definiuje pozadane kierunki zmian w perspek-
tywie dltugookresowej w sferach: gospodarczej, ekologicznej i spo-
fecznej, jak réwniez sposoby ich osiagania.

Wskaznik rozwoju spotecznego (HDI) to prawdopodobnie naj-
bardziej znana préba podwazenia hegemonii PKB w rachunkowo-
Sci narodowej. Wskaznik rozwoju spotecznego zostat skonstruowany
przez Organizacj¢ Narodéw Zjednoczonych w 1990 r. Jego podsta-
wowym zalozeniem jest to, ze ludzie sa prawdziwym bogactwem na-
rodu. Wedlug jego twércéw kluczowym celem rozwoju jest stworze-
nie sprzyjajacego Srodowiska oraz to, zeby ludzie mogli cieszy¢ sig¢
dlugim, zdrowym oraz twérczym zyciem. Wskaznik HDI, w prze-
ciwienistwie do PKB, zaklada ekspansj¢ dochodu narodowego jako
Srodek do promocji rozwoju ludzkiego, a nie jako cel sam w so-
bie. W tym przypadku dochdd uwazany jest za konieczny, ale nie
wystarczajacy warunek do osiagnigcia spolecznego rozwoju. Roz-
szerzony jest on o dwie zmienne, czyli zdrowie oraz wyksztat-
cenie (Fioramonti, 2013). Sen, jeden z twdércéw tego wskaZnika
uwaza, ze indywidualne mozliwosci sa kluczowym elementem roz-
woju czlowieka. W poczatkowej wersji wskaznik rozwoju spotecz-
nego uwzglednial nastgpujace czynniki (United Nations Develop-
ment Programme, 2019):

o dlugie i zdrowe zycie mierzone oczekiwang dlugoscia zycia,

e wiedzg mierzong Srednig liczba lat edukacji oraz stopniem
analfabetyzmu,

e standard zycia mierzony PKB per capita liczonym wedtug pa-

rytetu sily nabywcze;j.

Od samego momentu powstania wskazZnik ten jest szeroko stoso-
wany przez naukowcéw oraz instytucje migdzynarodowe, szczegol-
nie do analizy sytuacji w mniej zamoznych krajach. HDI uwzglednia
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czynniki spoteczno-ekonomiczne, lecz pomija wolno$¢ polityczng
i prawa egzekwowane w krajach. Takie podejscie generuje paradoksy.
Jednym z nich jest fakt, ze Egipt, Libia oraz Tunezja, czyli kraje ogar-
nigte spolecznymi buntami Arabskiej Wiosny w 2011 r., byly kon-
sekwentnie na szczycie rankingu HDI krajéw afrykanskich, a wyni-
kami doréwnywaly wigkszosci uprzemystowionych narodéw (Fiora-
monti, 2013).

Wraz z uplywem czasu HDI byt modyfikowany. W 2010 roku
wprowadzono wielorakie zmiany w sposobie jego wyliczania. Doty-
czyly gtéwnie dwéch wymiaréw: zdrowia i edukacji. Warto takze
zwrdci¢ uwage na rezygnacj¢ ze wskaznika piSmiennosci. Po raz
pierwszy ONZ uznala, ze analfabetyzm nie stanowi juz §wiatowego
problemu. W przypadku edukacji i zdrowia dokonano jedynie mo-
dyfikacji miernikéw, co spowodowato wigksza wrazliwos¢ wskaz-
nika, ktéra uwypukla réznice pomigedzy krajami. Jednak najwigk-
sza zmiang jakiej dokonano jest to, ze zamiast PKB per capita li-
czonego parytetem silty nabywczej uzywa si¢ dochodu narodowego
brutto (DNB). Zawiera on takie same wartosci, jak produkt krajowy
brutto oraz dodatkowe informacje dotyczace salda dochodéw zagra-
nicznych. Powoduje to, ze gospodarki o duzym udziale zagranicz-
nych przedsigbiorstw beda miaty nizsze DNB niz PKB. Jak przy-
znaja autorzy, kolejne reformy liczenia HDI beda skupiac si¢ w wigk-
szym stopniu na nierownosciach w rozwoju spotecznym (Antczak,
2012).

Wskazniki uzupetniajace PKB odnosza si¢ do koncepcji ogol-
nego dobrobytu. Biora one pod uwage nie tylko czynniki mone-
tarne, zwiazane z dobrobytem ekonomicznym, ale takze Srodowi-
skowe oraz spoleczne. Jednakze definiuja one tylko rzeczy zewnetrz-
nie wplywajace na dobrostan ludzi. Nie uwzgledniaja czynnikéw

wiazacych si¢ z poczuciem subiektywnego dobrobytu.
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2.5. Wskazniki zastepujace PKB

Nastepujaca kategoria wskaznikow ma na celu zastagpienie PKB
jako miary dobrobytu. Wskazniki te biora pod uwage o wiele szersze
spektrum czynnikéw mogacych wptywac na dobrostan ludzi. Biorg
one pod uwage nie tylko pienigzne czynniki, ale takze m.in. spo-
feczne, zdrowotne, Srodowiskowe oraz psychiczne. Wskazniki zali-
czane do tej grupy skupiaja si¢ gtéwnie na dobrobycie subiektyw-
nym. Do grupy wskaznikéw zastgpujacych zalicza si¢ m.in. Swia-
towy wskaznik szczescia (Happy Planet Index, HPI) oraz wskaznik
dobrobytu subiektywnego (Subjective Well-Being, SWB).

Na oficjalnej stronie Happy Planet Index mozna przeczytaé:
,,HPI mierzy to, co wazne: zréwnowazony dobrobyt dla wszyst-
kich. Méwi o tym, jak dobrze radza sobie narody w osiaganiu
dlugiego, szczgsliwego i zréwnowazonego zycia” (About the HPI,
2019). Happy Planet Index zostal stworzony przez organizacj¢ New
Economics Foundation. Jest indeksem mierzacym dobrostan oraz
wplyw ludzi na Srodowisko. Ma na celu zakwestionowanie PKB oraz
HDI, ktére sa postrzegane jako wskaZniki nieuwzgledniajace zréw-
nowazonego rozwoju. Indeks ten taczy w sobie cztery elementy, aby
pokazad, jak efektywnie mieszkarnicy korzystaja z zasobéw Srodowi-
ska, aby prowadzi¢ dtugie i szczgsliwe zycie. Oblicza si¢ go wedlug
wzoru:

HPI ~ Srednia oczekiwana dlugosé zycia x Odczuwalny dobrostan x Nieréwnosé wynikéw

Slad ekologiczny

Warto zwréci¢ uwage na uwzgledniony we wskazniku §lad eko-

logiczny. Jest to wskaznik, ktéry pozwala na oszacowanie zuzycia za-
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sobdw naturalnych w stosunku do mozliwosci ich odtworzenia przez
Ziemig. Poréwnywana jest w nim ludzka konsumpcja zasobéw natu-
ralnych (About the HPI, 2019).

Swiatowy wskaznik szcze$cia wzbudza wiele kontrowersji. Jego
przeciwnicy uwazaja, ze nie mierzy on osobistego szczeScia miesz-
kancéw poszczegélnych krajow, lecz ,,szczgscie” planety. Innymi
stowy jest to miara ekologicznej efektywnosci wspierania dobrobytu.
Do pluséw HPI mozna zaliczy¢ to, ze posiada prosty do zrozumienia
schemat wyliczania, jego dane sa fatwo dostgpne oraz taczy ze soba
wykorzystanie zasobow naturalnych i zdolnosci planety do ich rege-
neracji. Do minuséw nalezy zaliczy¢ niesystematycznos¢ publikacji,
nieaktualno$¢ niektérych danych sktadowych oraz, jak zostalo wcze-
$niej wspomniane, fakt, ze HPI nie mierzy dobrobytu ludzkiego, lecz
jest miarg efektywnosci Srodowiskowej wspierania dobrostanu w da-
nym kraju.

Drugim wskaZnikiem alternatywnym wobec PKB jest SWB mie-
rzony za pomoca skali zwanej Drabina Cantrila. Zostata ona utwo-
rzona przez Hadley’a Cantrila, ktory jest badaczem spotecznym. Wy-
korzystywana jest w badaniach pracowni sondazowej Gallup World
Poll oraz w Happy Planet Index. Badanie polega na wypelnieniu an-
kiety przez respondenta, ktéry ocenia pod wzglgdem szczesliwosci
swoje zycie obecne oraz przyszte (Krok, 2016). Na poczatku badania
prosi si¢ ankietowanego, aby wyobrazit sobie drabing ze szczeblami
ponumerowanymi od 0 u dotu do 10 u géry. Szczyt drabiny przed-
stawia najlepsze mozliwe zycie badanego, a 0 reprezentuje dla niego
najgorsze mozliwe zycie. Nastepnie dana osoba musi odpowiedzie¢

na dwa pytania (Gallup Inc., 2019):

— Jak sadzisz, na ktérym stopniu drabiny szczgscia aktualnie si¢

znajdujesz?
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— Jak sadzisz, na ktérym stopniu drabiny szczgscia bedziesz si¢

znajdowat za 5 lat?

Pierwsze pytanie odnosi si¢ do aktualnego szczgscia odczuwa-
nego przez ankietowanego. Drugie za$ odnosi si¢ do jego przewidy-
wanego poczucia szczgscia. PéZniej oceny zebrane z pierwszego oraz
drugiego pytania faczy si¢ w celu poprawy wiarygodnosci skali.

Analizy statystyczne sugeruja, ze dwa elementy mierza wspdlny
wymiar dobrobytu, poniewaz bardzo silnie ze sobg koreluja, tworzac
niezalezny i wiarygodny wskaznik. Dzigki temu, ze bada si¢ dwie
perspektywy czasowe, zmniejsza si¢ prawdopodobiefistwo, ze odpo-
wiedZ o caloksztalt odczuwanego dobrobytu bedzie uwarunkowana
aktualnym stanem zadowolenia badanego.

Wskazniki wymienione powyzej zaliczane sa do wskaznikow
alternatywnych wobec PKB. HPI oraz SWB mierza nie tylko eko-
logiczne aspekty mogace wptywaé na ludzki dobrostan, ale takze
uwzgledniaja subiektywne poczucie dobrobytu. Sa to jedne z nielicz-
nych wskaznikéw, ktére mierza indywidualne poczucie zadowole-
nia z zycia jednostek. Pozwala to na poréwnanie §redniego poziomu
subiektywnego dobrobytu dla kraju z innymi miernikami ukazuja-
cymi bogactwo narodu i przeprowadzenie badan nad ich wzajemnym

zwiazkiem.
3. Pomiar dobrobytu w wybranych krajach
3.1. Przedmiot i cel badan oraz hipotezy badawcze
Jak zostato wspomniane w poprzedniej czesci, pomiar dobro-

bytu jest niezwykle trudnym oraz zlozonym procesem. Poszczeg6lne

wskazniki odnosza si¢ zaledwie do pojedynczych zagadnien z nim
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zwiazanych, co nie daje pelnego obrazu. Dopiero zbadanie kraju wie-
loma wskaZnikami umozliwia lepsze zweryfikowanie sytuacji w nim
panujacej. Sam pomiar, w szczeg6lnosci subiektywnego poczucia do-
brobytu, wiaze si¢ z wieloma przeszkodami. Jednak ré6znego rodzaju
instytucje podejmuja si¢ zadania jego zmierzenia tworzac szeroka
gamg wskaznikdw. Niektdre pomiary sa systematycznie prowadzone
od kilkudziesigciu lat w wigkszosci krajow na calym $wiecie. Po-
zwala to na poréwnanie sytuacji poszczeg6lnych krajéw, wskazanie
tendencji w nich panujacych, wyciagnigcie wnioskéw oraz utatwia
podejmowanie decyzji zmierzajacych do poprawy potozenia ludzi.
Przedmiotem badari tego artykulu jest pomiar dobrobytu 103
krajéw mierzony trzema réznymi wskaZnikami od roku 2010 do
2015. Nastgpnie sposrdd tych panstw wybrano dwa i przeprowa-
dzono szczegotowa analizg¢ zmian w nich zachodzacych. W tym celu

zostaty wykorzystane:

e Produkt krajowy brutto (PKB) per capita wedtug parytetu sity
nabywczej mierzony dolarami migdzynarodowymi,

e Wiskaznik rozwoju spotecznego (HDI),

e Wskaznik dobrobytu subiektywnego (SWB).

Pierwszy z nich zostat wybrany, poniewaz jest najpowszechniej-
szym oraz najczesciej wykorzystywanym wskaZnikiem dobrobytu
ekonomicznego. Dla celéw poréwnawczych autor uzyt jednak jego
zmieniong form¢ — PKB per capita. Miernik ten ukazuje catkowita
warto$¢ koncowych towaréw i ustug wyprodukowanych w okreslo-
nym czasie podzielonym przez $rednig liczbe ludnosci na ten sam
rok. Parytet sity nabywczej to warto§¢ odnoszaca si¢ do zmiany no-
minalnego kursu wymiany walut migdzy dwoma krajami w zalezno-
Sci od zmian pozioméw cen w poszczeg6llnych krajach. Dolar mig-

dzynarodowy jest umowna waluta stworzong na bazie dolara ame-
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rykanskiego, stuzaca do wyrazania realnego poziomu PKB i jego
sktadowych. Oznacza to, ze zostaly wyeliminowane wptywy réznic
w poziomach cen migdzy painstwami lub innymi jednostkami teryto-
rialnymi (International Monetary Fund, 2019a). PKB per capita we-
dlug parytetu sity nabywczej mierzony dolarami migdzynarodowymi
mozna odnies¢ do uzytecznosciowej koncepcji dobrobytu, poniewaz
mierzy on nie tylko usredniona ilo$¢ pienigdzy, ktéra przypada na da-
nego obywatela, ale takze bierze pod uwagg ilo$¢ débr, ktére mozna
dzigki nim zakupi¢ w danym kraju. Na potrzeby pracy pelna nazwa
uzywanego wskaZnika zastgpowana bedzie skrétem PKB.

Wskaznik rozwoju spotecznego (HDI, Human Development In-
dex) jest najbardziej znang alternatywa wobec PKB. Jest to spraw-
dzony i bardzo powszechny wskaznik, ktéry mierzy wigkszos¢ kra-
jow swiata od 1990 r. Od 2010 r. bierze on pod uwage dochéd na-
rodowy brutto per capita liczony wedtug sity nabywczej. W sktad
HDI wchodzi takze oczekiwana §rednia dtugos$¢ zycia oraz Srednia
liczba lat edukacji uzyskanej przez mieszkancéw w kraju w wieku
25 lat i starszych. Edukacja, wyksztatcenie oraz bogactwo wyrazone
w DNB zaliczaja si¢ do wymienionej w pierwszej czesci listy débr
obiektywnych.

Trzecim wskaZnikiem, ktéry zostal uwzgledniony w badaniu,
jest wskaznik dobrobytu subiektywnego (SWB) mierzony przy uzy-
ciu skali samookreslenia dazen (The Cantril Self-Anchoring Striving
Scale) nazywanej powszechnie drabing Cantrila. Jest to jedna z po-
wszechniej uzywanych skal subiektywnej oceny zycia ludzi. Ankieta
przeprowadzana jest systematycznie od kilkunastu lat w wigkszosci
krajow. Wskaznik ten odnosi si¢ do subiektywnej koncepcji dobro-

bytu okreslajacej indywidualng oceng poziomu zadowolenia z wta-
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snego zycia badanych. Poziom zadowolenia z zycia dla kraju stanowi
Srednig oceng wszystkich respondentéw zamieszkujacych dane pan-
stwo.

Badania przeprowadzone w tej czgsci maja trzy cele:

1. okreslenie stopnia korelacji pomigdzy danymi otrzymanymi
przez wskazniki,

2. wskazanie istotnosci statystycznej pomigdzy zmiang PKB,
HDI oraz SWB,

3. zbadanie zwiazku pomiedzy dobrobytem ekonomicznym
(PKB), ogélnym (HDI) oraz subiektywnym (SWB).

Autor stawia dwie hipotezy odnoszace si¢ do celéw zawartych
W pracy:

1. zwiazek migedzy dobrobytem ogélnym i subiektywnym repre-
zentowanym kolejno przez HDI oraz SWB jest wigkszy niz po-
migdzy dobrobytem ekonomicznym (obliczonym za pomoca
PKB) oraz subiektywnym, ale mniejszy niz pomigdzy dobro-
bytem ekonomicznym i ogdélnym.

2. wzrost dobrobytu ekonomicznego oraz ogdélnego danego pan-
stwa na przestrzeni lat nie zawsze wiaze si¢ ze wzrostem do-
brobytu subiektywnego obywateli.

3.2. Badanie zaleznosci pomiedzy wynikami pomiaru
dobrobytu

Do analizy istotnosci korelacji pomigdzy wybranymi wskaznikami
dobrobytu zostaly uzyte PKB per capita wedtug parytetu silty na-

bywczej mierzone dolarami migdzynarodowymi, wskaznik rozwoju
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spotecznego (HDI) oraz wskaZnik dobrobytu subiektywnego (SWB).
Zmierzone nimi zostaty 103 panstwa w latach 2010-2015. Niektére
z wymienionych wskaznikéw sa wykorzystywane do pomiaréw od
kilkunastu lat. Niestety, ankiety wykorzystywane do utworzenia dra-
biny Cantrila sa przeprowadzane niesystematycznie. Z tego powodu
zawezono zakres lat od 2010, aby otrzymywane wyniki miaty cia-
glos¢ szescioletnia. Ostatni pomiar wykorzystujacy wskaznik HDI
zostal przeprowadzony w 2015 r.

Dane dotyczace PKB pochodza ze strony Migdzynarodowego
Funduszu Walutowego (International Monetary Fund, 2019a), HDI
ze strony Programu Narodéw Zjednoczonych ds. Rozwoju (UNDP,
United Nations Development Programme) (United Nations Develop-
ment Programme, 2019), SWB zostaty pobrane z World Happiness
Report 2018 (World Happiness Report, 2018).

Kazdym wskaZnikiem badano w sumie 103 pafistwa corocznie
przez sze$¢ lat, co daje w sumie 618 obserwacji. Jest to wystarczajaca
liczba danych, aby osiagane wyniki byty miarodajne.

Najwazniejszym miernikiem sity zwigzku prostoliniowego mig-
dzy dwiema cechami mierzalnymi jest wspétczynnik korelacji linio-
wej Pearsona (nazywany czgsto wprost wspétczynnikiem korelacji).
Zostanie on uzyty do obliczenia zwigzku pomigdzy danymi pocho-
dzacymi ze wskaznikéw. Tabela zamieszczona w ponizszej czgsci
pokazuje Srednig wartosci korelacji wskaZznikéw przeprowadzona dla
wszystkich 103 paristw.

Autor przeprowadzit badania korelacji pomigdzy:

e PKB i SWB,
e PKB i HDI,
e SWBiHDIL

Analizie poddane zostana:
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e istotno$¢ statystyczna korelacji oraz ich sita,
o znak korelacji,

o wyniki korelacji dla poszczegélnych wskaznikow.

Wyniki prezentuje ponizsza tabela:

Korelacja pomiedzy wskaznikami

PKB i SWB 0,07
PKB i HDI 0,91
SWB i HDI 0,04

Tabela 1: Zalezno§¢ pomiedzy danymi otrzymanymi ze wskaznikéw. Zré-
dto: obliczenia wtasne na podstawie (International Monetary Fund, 2019a;
United Nations Development Programme, 2019; World Happiness Report,
2018).

Jak pokazuje Tabela 1 najwigksza korelacja odznaczaja sig
wskaZniki PKB oraz HDI. Jest to korelacja bardzo silna, poniewaz
wynosi ponad 0,9. Taka sytuacja moze wynikaé z tego, ze PKB sta-
nowi jeden z trzech czynnikéw branych pod uwage przy obliczaniu
wskaznika rozwoju spotecznego. Obliczenia te wskazuja, ze wyniki
HDI sa bardzo zblizone, niemal identyczne, z PKB. HDI uwazany
jest za jeden z gtéwnych konkurentéw dla PKB, ktéry ma podwazy¢
jego hegemonig. Powyzsze obserwacje wskazuja jednak, ze korela-
cja pomigdzy nimi jest bardzo silna, co moze ostabi¢ znaczenie HDI
jako kandydata do zastapienia PKB. Jak pokazuje wczesniejsza czgs$¢
pracy, PKB utozsamiane jest z dobrobytem ekonomicznym, a HDI
z dobrobytem ogdlnym. Na tej podstawie mozna uznaé, ze dobrobyt
ekonomiczny oraz ogdlny taczy bardzo silny zwiazek statystyczny.
Nalezy jednak pamigtaé, ze korelacja nie oznacza zalezno$ci przy-

czynowej. Oznacza to, ze wraz ze wzrostem (spadkiem) jednego ze
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wskaznikéw zwigzany jest wzrost (spadek) drugiego wskazZnika. Nie
oznacza to jednak, ze wzrost (spadek) jednego wskaZnika wywotuje
wzrost (spadek) drugiego. Korelacja méwi tylko o sile zwiazku po-
miedzy miernikami.

Korelacja liniowa pomiedzy PKB i SWB oraz HDI i SWB wy-
nosi ponizej 0,1. Oznacza to, ze zwiazek pomiedzy tymi wskaZni-
kami jest bardzo staby, a w przypadku HDI i SWB praktycznie
w ogble go nie ma. Przenoszac wyniki korelacji wskaznikéw na
teorie dobrobytu mozna powiedzieé, ze zwigzek pomigdzy dobro-
bytem ekonomicznym i subiektywnym oraz dobrobytem ogdélnym
i subiektywnym jest bardzo staby, wrecz niezauwazalny. Jak zostato
ujete w powyzszym akapicie nalezy pamigtaé, korelacja nie oznacza
zwiazku przyczynowego.

Sytuacje niskiego zwiazku statystycznego pomigdzy dobroby-
tem ekonomicznym i subiektywnym oraz ogdélnym i subiektywnym
moze tlumaczy¢ paradoks zauwazony przez Richarda Easterline’a,
ktéry zostat potem nazwany jego nazwiskiem. Wedtug niego wzrost
wynagrodzen ludzi i spoteczenstw nie zwigksza ich poczucia szcze-
Scia (Czapinski, 2012). Jedng z mozliwych przyczyn zaistnienia tego
zjawiska jest wystgpowanie tzw. débr pozycjonalnych (Ostrowski,
2012). Pojecie to zostalo wprowadzone do ekonomii przez Freda Hir-
scha, ktéry postulowat wystepowanie débr oraz ustug osiaggalnych
wylacznie dla najbogatszych, niezaleznie od absolutnego poziomu
bogactwa w danym spoleczeristwie. Prowadzi to do frustracji u tych
jednostek, ktére mimo wzrostu dochodéw nie moga naby¢ tych débr
i ustug (Hirsch, 2005). Innym wytlumaczeniem paradoksu jest kon-
flikt zauwazony przez Staffana Lindera pomigdzy ograniczonym bu-
dzetem a wzrostem konsumpcji. Wedlug niego powyzej pewnego po-
ziomu zarobkéw jednostki przestaja by¢ w stanie podwyzszy¢ po-

ziom swojej konsumpcji z powodu braku wystarczajacej na to ilo-
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$ci czasu (Linder, 1970). Taka sytuacja moze prowadzi¢ do frustra-
cji pomimo wzrostu gospodarczego. Kolejna teorig sformutowat sam
Easterlin (2001), ktéry uwazatl, ze ludzie dopasowuja swoje aspira-
cje do poziomu zarobkéw. Niezaleznie od ich wyjSciowego poziomu
dochodu kazdy ich wzrost wywotuje w ludziach adekwatny wzrost
pragnien lub aspiracji. Dlatego tez poziom subiektywnego dobrobytu

nie ulega zmianie.

3.3. Analiza zmian wartosci wskaznikéw wybranych
krajow na przestrzeni lat

W tym fragmencie zostang opisane zmiany wskaznikéw, ktérymi
zostaly zbadane kraje. Zebrane dane pochodza z szesciu nastgpuja-
cych po sobie lat od 2010 do 2015. Analiza ma za zadanie wskazanie
tendencji (wzrostowych lub spadkowych). Ze 103 krajéw, dla kto-
rych zostata przeprowadzona analiza wskaznikowa, zostaly wybrane
dwa. Do poréwnania wybrano Polske oraz Grecjg¢. Autor wybrat te
kraje, poniewaz znajduja si¢ w Unii Europejskiej oraz reprezentujq
podobny poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego. Polska zostala
wybrana ze wzgledu na pochodzenie autora, a Grecja ze wzgledu na
ostatni gleboki kryzys gospodarczy.

Pierwszym krajem, dla ktérego zostaty przeprowadzone analizy,
jest Polska. To kraj lezacy w Europie Srodkowej, bedacym cztonkiem
m.in. Unii Europejskiej od 2004 r., Organizacji Paktu Pétnocnoatlan-
tyckiego (NATO) od 1999 r., Swiatowej Organizacji Handlu (WTO)
od 1995 r., Srodkowoeuropejskiego Porozumienia o Wolnym Han-
dlu (CEFTA) od 1992 r. oraz Organizacji Wspétpracy Gospodarczej
1 Rozwoju (OECD) od 1996 1. W Polsce mieszka ok 38 mln 420 tys.

ludzi.
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Wedlug sredniej PKB per capita wedtug parytetu sity nabywczej
mierzonej dolarami migdzynarodowymi z lat 2010-2015 na 103 ba-
dane kraje Polska znalazla si¢ na 32. miejscu, wedtug Sredniej wskaz-
nika HDI na 23. miejscu, a SWB na pozycji 43.

W dalszej czgsci pracy zostana przedstawione oraz zanalizowane
zmiany we wskaZnikach zaobserwowane w latach od 2010 do 2015.

Polska
Lata
, 2010 2011 2012 2013 2014 2015
badan
SWB 5,89 5,65 5,88 5,75 5,75 6,01
PKB 21083,87 | 22575,12| 23359,98 | 24068,43 | 25334,51 | 26602,35
HDI 0,83 0,83 0,84 0,85 0,85 0,86

Tabela 2: Zmiana warto$ci wskaznikéw Polski. Zrédto: opracowanie wlasne
na podstawie (International Monetary Fund, 2019a; United Nations Deve-
lopment Programme, 2019; World Happiness Report, 2018).

Z Tabeli 2 wynika, ze wartoSci wskaznikéw HDI oraz PKB
z roku na rok rosty, a SWB niesystematycznie ulegaty wahaniom.
Srednia wartos$ci wskaznikéw dla:

e SWBto0 5,82,
e PKB to 23837,38,
e HDI to 0,84.

Jak wskazuje Rysunek 1, wartoSci PKB systematycznie rosty.
Sredni wzrost wskaznika PKB w latach 2010-2015 dla Polski wy-
nosi 1103,7 dolar6w migdzynarodowych. Najnizsza warto$¢ zostata
odnotowana w 2010 r. Wynosi ona 21083,87 dolaréw, a najwyzsza
pochodzaca z 2015 r. to 26602,35.
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Rysunek 1: Zmiana PKB per capita wedlug parytetu sily nabywczej mie-
rzona dolarami migdzynarodowymi. Zrédto: opracowanie wtasne na podsta-
wie (International Monetary Fund, 2019a).
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Rysunek 2: Zmiana wartosci HDI dla Polski. Zrédto: opracowanie wiasne
na podstawie (United Nations Development Programme, 2019).
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Wykres liniowy znajdujacy si¢ na Rysunku 2 pokazuje zmiany
zachodzace w wartoSciach wskaznika HDI. Przez caly okres badania
mozna zauwazy¢ tendencj¢ wzrostowa. Najwigksza zmiana wyno-
szaca 0,012]. zachodzi pomigdzy 2012 a 2013 rokiem. Sredni wzrost
wskaznika HDI dla Polski to 0,0052j. przypadajacy na jeden rok ba-
danego okresu. Réznica pomigdzy warto$cia najwyzsza oraz najniz-
sza wynosi 0,03j.
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Rysunek 3: Zmiana wartosci wskaznika SWB Polski. Zrédto: opracowanie
wtlasne na podstawie (World Happiness Report, 2018).

Na Rysunku 3 zostata przedstawiona zmiana wartosci wskaz-
nika SWB dla Polski. Jak mozna zaobserwowa¢, wyniki skali zmie-
niaty si¢ nieregularnie. W latach 2010-2011 oraz 2012-2013 zauwa-
zalny jest spadek wartosci wskaznika, za§ w latach 2011-2012 oraz
2013-2015 mozna spostrzec jego wzrost. Sredni wzrost wskaznika
SWB wynosi 0,02j. Réznica pomigdzy skrajnymi warto$ciami wy-
nosi 0,36;.
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Dla danych uzyskanych przez pomiar wskaznikami PKB, HDI
oraz SWB zostala przeprowadzona korelacja pomigdzy poszczegdl-

nymi miernikami. Jej wyniki przedstawia ponizsza tabela.

Korelacja wskaznikéw dla Polski

PKB z SWB 0,32
PKB z HDI 0,95
HDI z SWB 0,21

Tabela 3: Warto$ci zwiazku pomigdzy poszczegdlnymi wskaznikami dla Pol-
ski. Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie (International Monetary Fund,
2019a; United Nations Development Programme, 2019; World Happiness
Report, 2018).

Tabela 3 przedstawiajaca korelacje pomigdzy warto$ciami otrzy-
manymi przez mierniki wskazuje, ze najwigkszy zwiazek zachodzi
pomiedzy PKB oraz HDI, ktéry wynosi 0,95 — oznacza to, ze kore-
lacja migdzy nimi jest bardzo silna. Tak jak w przypadku danych dla
103 panstw, tak wysoki zwiazek pomigdzy danymi moze wynikac
z tego, ze 1/3 wartoSci wskaznika HDI pozyskiwana jest z danych
dochodu narodowego brutto per capita, ktéry jest pochodng PKB.
Zwiazek pomigdzy PKB a wynikami SWB wyrazany wspétczynni-
kiem korelacji Pearsona wynosi 0,32. Jest to korelacja staba, ozna-
czajaca znikome powigzanie pomigdzy tymi wskaZnikami. Najmniej-
szym zwiazkiem statystycznym charakteryzuja si¢ mierniki HDI
oraz SWB. Wynosi on 0,21, co jest postrzegane jako bardzo staba
korelacja, lub praktycznie zerowy zwiazek pomigdzy warto§ciami.

Niska korelacja pomigdzy PKB i SWB oraz HDI i SWB moze
by¢ zwiazana z tym, ze Polacy nie utozsamiaja swojego zadowolenia

z zycia z otrzymywanym dochodem. Wedlug obliczefi przeprowadzo-
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nych na podstawie danych pochodzacych z World Happiness Report
wynika, Ze istnieje wysoka korelacja pomigdzy subiektywnym dobro-
bytem a postrzeganym poziomem korupcji na szczeblu rzadowym
1 samorzadowym oraz w sektorze prywatnym. Zwiazek statystyczny
pomiedzy SWB a postrzeganym poziomem korupcji wynosi -0,78,
co jest korelacja silng oraz odwrotna. Oznacza to, ze wraz ze spad-
kiem (wzrostem) korupcji w rzadzie i sektorze prywatnym wzrasta
(spada) zadowolenie z Zycia obywateli Polski. Srednia wynikéw an-
kiet z lat 2010-2015 méwi, ze Srednio az 88% ankietowanych uwaza,
ze korupcja jest rozpowszechniona na szczeblu rzadowym oraz pry-
watnym (World Happiness Report, 2018). Zdaniem autora niska za-
lezno$¢ pomigdzy PKB a SWB moze by¢ spowodowana tym, ze Po-
lacy moga czu¢ si¢ oszukiwani i bezsilni wobec panujacych uktadéw
korupcyjnych w Polsce, przez co wzrost (spadek) wynagrodzenia nie
wiaze si¢ ze wzrostem (spadkiem) poziomu subiektywnego dobro-
bytu.

Jak zostato przedstawione na powyzszych wykresach, wzrost
warto$ci wskaznika PKB per capita wedlug parytetu sity nabywczej
mierzonego dolarami amerykanskimi oznacza znikomy wzrost po-
ziomu zadowolenia z zycia (SWB) wyrazonego przez Drabing Can-
trila. Najbardziej skorelowane okazaly si¢ PKB oraz HDI. Zwiazek
pomigdzy nimi jest bardzo silny. Wzrost jednego ze wskaznikéw po-
woduje wzrost Sredniej wartoSci drugiego wskaznika. Korelacje po-
miedzy miernikami PKB i SWB oraz HDIi SWB sa bardzo znikome.
Moze to by¢ spowodowane pozaekonomicznymi czynnikami, ktére
wplywaja na subiektywny dobrobyt mieszkancéw Polski.

Drugim krajem przeprowadzonej analizy jest Grecja. To kraj
potudniowo-wschodniej Europy. W 2002 r. Grecja zrezygnowata ze
swojej waluty na rzecz euro, w 2013 r. zostata zakwalifikowana do

grupy krajéw rozwijajacych sig, co stanowito degradacje¢ z katego-
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rii krajéw rozwinigtych. Byt to pierwszy przypadek spadku z grupy
dla tego kraju (International Monetary Fund, 2019a). W 2017 r. Gre-
cje zamieszkiwato nieco ponad 10 mIn mieszkancéw, w tym samym
roku odnotowano wysoko$¢ PKB rzedu 201 mld dolaréw amerykan-
skich. PKB per capita w 2017 r. osiagngto zatem warto§¢ 18630
USD (International Monetary Fund, 2019b). Kraj ten nalezy do duze;j
liczby migdzynarodowych organizacji, m.in. Paktu Péinocnoatlan-
tyckiego od 1952 r., Unii Europejskiej od 1981 r., Organizacji Na-
rodéw Zjednoczonych od 1945 r., oraz Organizacji Wspélpracy Go-
spodarczej i Rozwoju od 1961 r.

Grecja znajduje si¢ na 28. miejscu rankingu 103 panstw, w kto-
rym pod uwage brano PKB per capita wedlug parytetu sity nabyw-
czej liczonym dolarami migdzynarodowymi. Wedtug ranking wskaz-
nika rozwoju spotecznego zajeta 21., a pod wzgledem subiektyw-
nego dobrobytu (SWB) znalazta si¢ na 59. miejscu.

W ponizszych tabelach zostanie przeprowadzona analiza wskaz-

nikowa dla Grecji.

Grecja
2010 2011 2012 2013 2014 2015
SWB 5,840 5,372 5,096 4,720 4,756 5,623
PKB 28961,80 | 26850,25| 25433,14| 25194,26 | 26017,86 | 26389,71
HDI 0,860 0,858 0,860 0,862 0,865 0,866

Tabela 4: Zmiana wartosci wskaznikéw Grecji. Zrédto: oobliczenia whasne
na podstawie (International Monetary Fund, 2019a; United Nations Deve-
lopment Programme, 2019; World Happiness Report, 2018).

Tabela 4 pokazuje zmiany warto$ci wskaznikéw, jakie zacho-
dzily na przestrzeni szesciu lat dla Grecji. Wskazniki PKB oraz SWB
wskazuja spadek swoich wartosci w latach od 2010 do 2013. Nato-
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miast od 2013 do 2015 roku oba zaczgty wzrasta¢. Wskaznik roz-
woju spolecznego, oprécz roku 2011, w ktérym zauwazono spadek,

wzrastat. Srednie wartoSci wskaznikow to:

e SWB -5,234,
e PKB -26474,504,
e HDI-0,862.
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Rysunek 4: Zmiana PKB Grecji per capita wedlug parytetu sity nabyw-
czej mierzona dolarami migdzynarodowymi. Zrédto: opracowanie wiasne
na podstawie (International Monetary Fund, 2019a).

W zmianie wskaznika PKB dla Grecji mozna zauwazy¢ dwie
tendencje. Jedna malejaca rozpoczynajaca si¢ w 2010 roku, a kon-
czaca si¢ w roku 2013, oraz wzrostowa, ktéra poczatek ma w 2013 r.
do 2015 r. PKB swoja najwigksza wartos¢ osiagngto w 2010 r., wy-
niosta ona 28961,801 dolaréw migdzynarodowych oraz najnizsza
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w 2013 r. wynoszaca 25194,264. Srednia zmiana wartosci PKB wy-
niosta 514,419 dolar6w. Réznica pomigedzy najwyzszym i najniz-
szym odnotowanym PKB wynosi 3767,537 dolaréw.
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Rysunek 5: Zmiana wartosci HDI Grecji. Zrédto: opracowanie wlasne na
podstawie (United Nations Development Programme, 2019).

Linia wskazujaca zmiany HDI ulega niewielkim zmianom
w ciagu badanego okresu. Oprécz spadku w roku 2011 tenden-
cja wskazZnika jest wzrastajaca. Najwyzszy punkt funkcja osiagneta
w roku 2015 i wyniosta 0,866, a najnizszy z 2011 roku wynidst 0,858.
Réznica pomigdzy nimi wynosi 0,008. Sredni wzrost wskaznika HDI
wyniést 0,0012.

Wykres faczacy punkty warto$ci SWB wskazuje podzial na dwa
okresy: spadku oraz wzrostu. Pierwszy z nich zauwazalny jest na
przestrzeni lat 2010-2013. Drugi to okres wzrostu wystgpujacy w la-
tach 2013-2015. Najwyzszy punkt wykresu przypada na rok 2010
i wynosi 5,84. Najnizszy zostal odnotowany w roku 2013, ktéry

wskazuje na warto$¢ 4,72. Réznica pomigdzy najwyzszym i najniz-
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Rysunek 6: Zmiana warto$ci SWB Grecji. Zrédto: opracowanie wiasne na

podstawie (World Happiness Report, 2018).

szym punktem wynosi 1,12. Najwigkszy wzrost wartosci zostat odno-
towany pomiedzy 2014 i1 2015 rokiem i wynidst 0,866. Sredni spadek
warto$ci SWB Grecji w badanym okresie wyniost 0,043.

Korelacja wskaznikow dla Grecji
PKB z SWB 0,82
PKB z HDI -0,29
HDI z SWB -0,19

Tabela 5: Wartosci zwiazku pomiedzy wskaznikami Grecji. Zrédto: oblicze-
nia wlasne na podstawie (International Monetary Fund, 2019a; United Na-
tions Development Programme, 2019; World Happiness Report, 2018).

Tabela 5 wskazuje na wartosci zwiazku pomigdzy poszczegdl-

nymi wskaZnikami. Najwigksza korelacja zachodzi pomigdzy wskaz-
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nikami PKB oraz SWB, ktéra wynosi 0,82. Jest to zwiazek silny,
a przez niektére Zrédla uznawany za bardzo silny. Wynika z niego,
ze wraz ze wzrostem wartosci jednego wskaznika nastgpuje wzrost
Sredniej warto$ci drugiego. Najnizsza, ujemng korelacja odznaczyly
si¢ mierniki HDI oraz SWB, ktdéra wyniosta -0,19. Jest to staby zwia-
zek pomigdzy danymi. Podobna sytuacje mozna zauwazy¢ pomigdzy
wskaznikami PKB oraz HDI, dla ktérej korelacja wyniosta -0,29. Dla
obu warto$ci wzrost (spadek) jednego wskazZnika oznaczal spadek
(wzrost) drugiego.

Tym, co najsilniej przykuwa uwage, jest zadziwiajaco wysoka
korelacja pomigdzy PKB oraz SWB. Warto$¢ zwiazku pomigdzy
nimi jest silna. Oznacza to, ze wzrost (spadek) zamozno$ci obywa-
teli Grecji wiazat si¢ ze wzrostem (spadkiem) ich subiektywnego
dobrobytu. Taka sytuacja moze by¢ spowodowana kryzysem gospo-
darczym, ktéry panuje w Grecji, oraz z nastrojami mieszkaficow. Jak
mozna zauwazy¢ analizujac wykresy PKB oraz SWB, oba wskazniki
odnotowaty spadki i wzrosty doktadnie w tych samych latach. Takze
skrajne warto$ci tych wskaznikéw przypadaty na ten sam okres. Za-
dziwiajaca jest takze sytuacja majaca miejsce pomigdzy wskazni-
kami PKB oraz HDI. Nie tylko korelacja migdzy nimi jest staba,
to na dodatek jest ona odwrotna, co oznacza, ze wraz ze wzrostem
(spadkiem) wartosSci jednego ze wskaZnikow zwiazany byl spadek
(wzrost) wartosci drugiego wskaznika. Jest to sytuacja nietypowa, po-
niewaz dochdd narodowy brutto per capita bedacy pochodna wskaz-
nika PKB jest czg¢scia HDI. Najnizsza korelacja wystapila pomigdzy
wskaznikami HDI oraz SWB, ktéra odznaczata si¢ stabym zwiaz-
kiem.

Autor pracy przeprowadzit obliczenia dotyczace korelacji pomig-
dzy zadowoleniem z zycia, a poziomem wskaZnika Giniego. Wynika

z nich, ze istnieje bardzo silny zwigzek pomigdzy tymi dwiema sfe-
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rami, poniewaz wskaZnik korelacji Pearsona wynosi az -0,88. Jest
to korelacja odwrotna, z ktérej wynika, Ze wraz ze wzrostem (spad-
kiem) nieréwnos$ci dochodowych spada (wzrasta) subiektywne zado-
wolenie z zycia Grekéw. Ta sytuacja moze by¢ zwigzana z panu-
jacym w tych latach w Grecji kryzysem gospodarczym. Druga wy-
soka korelacja, ktéra wynosi 0,74, jest zauwazalna pomigdzy subiek-
tywnym dobrobytem a wolnosScia podejmowania zyciowych decyzji
(World Happiness Report, 2018). Oznacza to, ze dla Grekow wazna
kwestia wptywajaca na ich subiektywne zadowolenie moze by¢ wol-
no$¢ w podejmowaniu decyzji zwigzanych z wlasnym zyciem.
Powyzsze badania potwierdzaja hipotezg, ktéra méwi, ze wzrost
dobrobytu ekonomicznego nie zawsze wiaze si¢ ze wzrostem subiek-
tywnego dobrobytu. Obliczenia dotyczace wszystkich 103. paristw
pokazuja takze, ze najwigckszy zwiazek wystepuje pomiedzy do-
brobytem ekonomicznym oraz ogélnym. Hipoteza zakladata takze
wystepowanie wigkszego zwiazku pomiedzy dobrobytem ogdélnym
i subiektywnym niz dobrobytem ogélnym oraz ekonomicznym, lecz

przeprowadzone obliczenia jej zaprzeczaja.

4. Zakonczenie

Tematem przewodnim pracy byto wskazanie réznorodnosci teorii do-
brobytu, przedstawienie wskaZnikéw umozliwiajacych ich pomiar
oraz analiza zaleznoSci statystycznych pomigedzy trzema rodzajami
dobrobytu (ekonomicznym, ogélnym oraz subiektywnym) obliczo-
nymi przez wskazniki PKB, HDI oraz SWB. Z opracowania wy-
nika, ze istnieje bardzo szeroka gama teorii oraz koncepcji zwiaza-
nych z dobrobytem, ktére czasami si¢ wykluczaja. Czytelnik moze

takze si¢ dowiedzie¢, ze pod jednym hastem — dobrobyt — w pol-
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skiej literaturze kryja si¢ dwa, rézne od siebie zjawiska, czyli dobro-
byt ekonomiczny (welfare) oraz dobrobyt ogdlny (well-being). Naj-
wazniejszym wnioskiem ptynacym z opracowania jest to, ze zwiazki
pomiedzy dobrobytem ekonomicznym a ogélnym reprezentowanym
kolejno przez PKB oraz HDI sa bardzo silne, a zwiazki pomigdzy
dobrobytem ekonomicznym i subiektywnym zadowoleniem z zycia
(SWB obliczonym za pomoca drabiny Cantrila) oraz dobrobytem
og6lnym i subiektywnym sa znikome. Jednak jak pokazuja analizy
szczegbdtowe przeprowadzone na dwdéch krajach Unii Europejskiej —
Polsce oraz Grecji — zwiazki te nie zawsze s3 silne.

Przeprowadzone badanie wskazuje jedynie na zalezno$¢ pomig-
dzy warto$ciami dobrobytu poszczegdlnych krajow. Zwiazek takze
nie uwzglednia zalezno$ci przyczynowej, tylko obrazuje, ze dane
zjawiska zachodza obok siebie. Ukazuje to jedynie, ze dane zjawi-
ska maja miejsce, lecz badania nie wskazuja konkretnie przyczyn
ich wystgpowania. Aby wytlumaczy¢ zaistnienie pewnych zalezno-
Sci, mozna przesledzi¢ sytuacj¢ spoteczno-ekonomiczng mieszkan-
c6w danych panstw, w celu poznania przyczyn.

Autor pracy uwaza, ze przyszle badania nad zjawiskiem dobro-
bytu powinny by¢ prowadzone we wspélpracy z przedstawicielami
wielu dziedzin naukowych w celu zbadania aspektéw mogacych
wpltywaé na dobrobyt. W szczegdlnosci rekomenduje wspdiprace
nauk psychologicznych z ekonomicznymi w celu doktadnego zba-
dania dobrobytu subiektywnego.
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