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1. UWAGI WPROWADZAJACE

Na bardziej systematyczne opracowanie naukowe;j i literackiej spu-
$cizny Jézefa Zycinskiego przyjdzie czas nieco pézniej. Swiadomie
napisatem ,,naukowej i literackiej”, gdyz zastuguje on na ocen¢ w tych
dwu dziedzinach. W jego przypadku trudno je oddzieli¢ od siebie.
Podejmujgc probe syntetycznego opracowania jego twoérczosci, nale-
zatoby wszystko jeszcze raz przestudiowad, spojrze¢ na caly dorobek
bezstronnym okiem i podda¢ zyczliwej (co nie znaczy tagodnej) kry-
tyce. Watpie, czy bytbym w stanie to zrobi¢. Na krytyke zapewne bym
sie zdobyl, ale nie udatoby mi si¢ wznie$¢ ponad osobiste wspomnienia.
W tym szkicu bede si¢ stabo przed nimi bronit.

OczywiScie znalem twérczos$¢é Zycifiskiego, przeciez w jego przed-
biskupich latach w znacznej mierze pracowaliSmy razem, ale dopiero
teraz, przegladajac jego publikacje na potrzeby tego opracowania, zo-
rientowalem si¢, ze wytania si¢ z nich spdjny program filozoficzny.
Przedtem fakt ten umykal mojej uwagi; sadze, ze nie tylko mojej. Kon-
tury zdecydowanego watku filozoficznego rozmywaly si¢ w wartkim
potoku jego eseistycznej tworczosci. Bedzie wigc rzecza pozyteczna,
jezeli w dalszym ciggu postaram si¢ zrekonstruowaé filozoficzny pro-
gram J6zefa Zycinskiego.
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Rekonstrukcja ta zostata dokonana dosy¢ pospiesznie pod presja
koniecznosci uczczenia zmartego w okresie bezposrednio po jego odej-
Sciu. Miatem przed sobg jego ksigzki i inne wczeSniejsze publikacje,
ale nie byto czasu na ich ponowng uwazng lekture. Raczej ten czy inny
cytat przywolywal znane kiedys tresci i potem nalezalo je tylko zwe-
ryfikowaé zwlaszcza pod katem, czy nie sg to moje wlasne poglady
przypisane tylko Zyciiskiemu. Jeden temat pociggal za sobg nastepny
i w ten spos6b wylonit sie jego filozoficzny program. Pamietajmy jed-
nak, Ze jest to tylko wstepny zarys. Moze on postuzy¢ jako pierwsze
przetarcie drogi.

2. FASCYNACJE NAUKA

W pierwszej fazie wspétpracy nasze filozoficzne poglady ksztatto-
waly si¢ jezeli nie wspdlnie, to w kazdym razie réwnolegle i z licznymi
wzajemnymi oddzialywaniami. PracowaliSmy w duzej mierze nieza-
leznie od siebie, ale obaj mieliSmy ciggoty do piéra i publikowaliSmy
sporo artykuléw popularnych na tematy filozoficzno-naukowe. Zapo-
trzebowanie na nie byto ogromne. Listy od czytelnikow plynety wez-
branym potokiem. Jeden artykul pociagal za soba nastepny. Publiko-
waliSmy je w ,,Tygodniku Powszechnym”, w ,,Znaku” i gdzie si¢ dato.
W tamtych czasach nie tatwo bylo znalez¢ wtasciwa redakcje i prze-
drze¢ sie przez sito cenzury. Ostre pidro Zycifiskiego sprawiato, ze to
gléwnie on mial z nig ktopoty. Okazja na pierwsza wspdlna ksigzke
nadarzyta sie, gdy ks. prof. Stanistaw Grzybek, prezes Polskiego To-
warzystwa Teologicznego (PTT), formalnie zarejestrowanego stowa-
rzyszenia, wypatrzyl, ze w jego statucie jest wzmianka, iz Towarzy-
stwo moze prowadzi¢ dziatalno$¢ wydawnicza. Po réznych biurokra-
tycznych perypetiach udato mu si¢ wydac pierwsza ksigzke, a potem
zaproponowal wydanie czego$ i nam. PozbieraliSmy wigc rézne nasze
artykuty, posklejaliSmy z nich w miare spdjna catos¢ i po jakim§ czasie
ksigzka Wszechswiat i filozofia ujrzata $wiatto dzienne'. Nie wiem, czy
dziata magia poczatkéw czy nostalgia naszych dawnych czytelnikow,

'Wszechswiat i filozofia. Szkice 7 filozofii i filozofii nauki, PTT, Krakéw 1980, 11
wydanie 1986.
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ale i dzi$ czasem stysze glosy domagajace si¢ wznowienia tej ksigzki.
Jest to oczywiscie niemozliwe, bo w nauce czas plynie szybciej niz
w innych obszarach kultury, i nie mozna publikowa¢ anachronizmoéw.

W tamtych czasach ksiazek, reprezentujacych inny profil niz ofi-
cjalny marksistowski, byto mato, i kilkutysigczny naktad (liczba do-
zwolonych egzemplarzy byla $ciSle limitowana) znikal na pniu. Wy-
glada na to, ze PTT chetnie widziato naszg spétke autorska. Wkrétce
pojawily sie nastepne ksigzki: Drogi myslgcych?, Filozofowaé w kon-
tekscie nauki®, Wszechswiat — maszyna czy mysl?*, Dylematy ewo-
lucji®. Dwie ostatnie ksigzki tym réznily sie od poprzednich, ze choé
poszczegdlne rozdzialy pisaliSmy oddzielnie, catos$¢ jako jedna ksiazka
byla zaplanowana z géry.

Chcialbym zwréci¢ uwage na dwa watki, ktére pojawiaja sic we
wszystkich tych ksigzkach. Pierwszy watek to polemika z filozofig
neopozytywizmu (pozytywizmu logicznego). Dlaczego ten watek po-
wracal? Filozofia tego typu byla ciagle jeszcze mocno zakorzeniona
w polskiej inteligencji naukowej, zwlaszcza technicznej. Efekt ten byt
dodatkowo wzmocniony wykorzystywaniem przez komunistyczng pro-
pagande mocno zwulgaryzowanej argumentacji zapozyczonej od neo-
pozytywistéw, oczywiscie tylko tej jej czesci, ktéra nie trafiata w mark-
sizm (neopozytywisci w wiekszosci uwazali marksizm za filozofi¢ bez-
sensowna).

Drugi watek to filozofia Whiteheada. Zyciriski byt nig zafascyno-
wany. Widziat w niej kierunek, ktéry bylby w stanie dostarczy¢ inter-
pretacje nauki konkurencyjna w stosunku do neopozytywizmu i mate-
rializmu. Uwiddt go takze poetycki aspekt mysli Whiteheada. I to po-
zostato mu do korica. Jednakze Zycifiski byt zbyt twérczym filozofem,
aby tylko powtarza¢ mysli Whiteheada i zwolennikéw filozofii procesu.
Czesto w oryginalny sposéb wykorzystywat ja do wlasnych celow.

Potem, gdy Jézef Zycinski zostal biskupem tarnowskim, od czasu
do czasu snuliSmy nierealistyczne plany, Zeby znowu co§ razem napi-

2PTT, Krakéw 1983, II wyd. 1985.

3Pod red. M. Hellera, A. Michalik, J. Zycir’lskiego, PTT, Krakow 1987.
“PTT, Krakéw 1988.

SPTT, Krakéw 1990.



8 MicHAL HELLER

saC... Ale ten czas minal bezpowrotnie. Niemniej jednak okres naszej
wspotpracy byl dla nas obu wazny. Wyrastat on z fascynacji nauka
i utrwalil w nas przekonanie, ze istnienie nauki jest doniostym ,,faktem
filozoficznym”, ktéry wymaga glebokiej refleksji i, co wiecej, jezeli fi-
lozofia ma oddziatywac na wspdlczesnosé, to musi by¢ uprawiana ,,w
kontekscie nauki”.

3. RACJONALNOSC I METODOLOGICZNY PLURALIZM

Nic dziwnego, Ze w ,,sytuacji zafascynowania naukg” zaintereso-
wania Zycifiskiego zwrécily sie w strone filozofii nauki. W tamtych
czasach (lata osiemdziesigte) gtéwnym tematem dyskusji wsréd fi-
lozoféw nauki byl problem racjonalnosci rozwoju naukowego. Nie-
dawno Kuhn wystapit ze swoja koncepcja rewolucji naukowych, rady-
kalnie odchodzac od dotychczasowej, popperowskiej metodologii. La-
katos probowat dostrzec pewne prawidtowosci w historycznym podej-
$ciu Kuhna, czym tylko dolal oliwy do ognia. Kropke nad ,,i” postawit
Fayerabend ze swoim anything goes. Rozgorzata dyskusja (ktérej dos¢
odlegte juz echa sg nadal slyszane): Czy ewolucja nauki kieruje si¢
jakas wewnetrzng logika, czy tez ulega tylko historycznym przypadko-
wosciom, catkowicie zewnetrznym w stosunku do nauki? Czy rozwdj
nauki jest kumulatywny, czy tez ma charakter zupeinie niewsp6tmier-
nych dokonan? Czy nauka rzadza wyltacznie prawa psychologii i socjo-
logii (Szkota Edynburska), czy tez mozna mowic o jakie$ wersji Poppe-
rowskiej logiki odkrycia naukowego? Zycifiski byt w swoim zywiole.
Sprowadzal mase ksigzek zagranicznych (co nie byto tatwe w tamtych
czasach), wszystko pochtaniat i przetwarzal na swoje przemySlenia.
Slady tego mozna znalezé w wielu jego publikacjach, ale chciatbym
przede wszystkim zwréci¢ uwage na dwie jego ksiazki: The Structure
of the Metascientific Revolution® oraz Granice racjonalnosci’ (w dru-
giej z tych ksigzek wykorzystal pewne fragmenty z pierwszej). W oby-
dwu tych ksigzkach Zycinski wyszedt poza wasko rozumiane metodo-
logiczne aspekty sporéw (anglosaska filozofia nauki juz wtedy coraz

®Pachart, Tucson 1988.
"Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993.
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bardziej dryfowata w kierunku drobiazgowo i raczej technicznie zo-
rientowanych analiz), dostrzegajac ich ogdlnofilozoficzny wymiar. Ra-
cjonalno$¢ ewolucji nauki jest wytworem glebszej racjonalnosci, ktdrej
podstawy leza w ontologicznej strukturze rzeczywistoSci. Wspodtcze-
sne badania nad naukg wykazaly, ze nie ma jakiego$ jednego wszech-
obejmujacego typu racjonalnoSci, odpowiednika Arystotelesowskiej,
catkowicie pewnej episteme; rézne nauki postuguja sie ré6znymi me-
todami zdobywania racjonalnej wiedzy. Uzywajac Arystotelesowskiej
terminologii, mozna jedynie méwi¢ o doxa, wiedzy skutecznej, choé¢
tylko prawdopodobnej, za kazdym razem dostosowanej do badanego
przedmiotu. Ale wszystkie te typy racjonalnoSci sa przejawami gle-
boko racjonalnej struktury $wiata.

W zwiazku z tym pluralizmem racjonalno$ci nieuprawnione sa
wszelkiego rodzaju totalitaryzmy metodologiczne, tzn. poglady uzna-
jace wyrdzniony ,,jedynie stuszny” rodzaj racjonalnoSci. Btadzi wiec
neopozytywizm, ktory glosi, ze jedynie prawomocng metoda jest cia-
sno rozumiana metoda empiryczna. Btadzi marksistowski materializm,
ktéry nie dopuszcza niczego poza metodg dialektyczna.

Metodologiczny pluralizm stwarza miejsce dla autentycznej me-
tafizyki. Zreszta sama nauka prowadzi do zagadniein metafizycznych.
Zycinski czesto, jako przyktady, wymienia dwa rodzaje takich zagad-
niefi: (1) potrzeba zastapienia ,,kategorii, w ktérych podstawowg role
odgrywat substrat fizyczny, nowymi kategoriami, akcentujgcymi role
proceséw i struktur formalnych” oraz (2) potrzeba ,,pelniejszego wy-
korzystania kategorii holistycznych, uwzgledniajacych catosciowa wi-
zje przyrody, w przeciwienstwie do tradycyjnych uje¢ redukcjonizmu
ontologicznego”®. W obydwu tych grupach zagadnieri wyrazZnie wida¢
wplyw filozofii Whiteheada. W pézniejszych okresach Zyciriski pod-
kreslat takze konieczno$¢ podjecia zagadnien zwigzanych ze sztuczng
inteligencja i naukami neurokognitywnymi, nie unikajac przy tym per-
spektywy metafizyczne;j.

Wprawdzie Zyciniski, o ile mi wiadomo, nigdy nie uzyt okreslenia
,-,odnowa metafizyki”, ale bioragc pod uwage pasje i czestosé, z jakimi
o tym pisal, mozna mu przypisa¢ zamyst kryjacy sie pod tym hastem.

8Granice racjonalnosci, ss. 142—143.
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4. ODNOWA METAFIZYKI

Po upadku neopozytywizmu Swiat filozofii jeszcze wyraZniej po-
dzielit si¢ na dwa obozy: anglosaska filozofia analityczna i filozofia nie-
kiedy zwana kontynentalna, ktérej w latach 80-ych patronowali gtéw-
nie Husserl, Heidegger i Riceur. Filozofi¢ kontynentalng w naszym
Srodowisku reprezentowat ks. Tischner i jego uczniowie. Z racji swo-
ich fascynacji naukami przyrodniczymi Zycifiski z natury cigzyt do
obozu analitycznego. Wplywal na to réwniez fakt, ze jego kontakty
zagraniczne ukierunkowane byly gtéwnie (ale nie wylgcznie) na Stany
Zjednoczone. Ale nie byt on filozoficznym minimalista, co w tamtych
czasach znacznie bardziej taczyto si¢ z rozumieniem filozofii analitycz-
nej niz obecnie. Widzial mozliwo$¢ zastosowania przynajmniej niekto-
rych metod analitycznych do tradycyjnej metafizyki. I dostrzegat w tym
duza szanse¢. Jego ide¢ zmierzania w tym kierunku nazywam progra-
mem ,,odnowy metafizyki”. Sadze, ze wlasnie ten program jest tema-
tem jego bodaj najwazniejszego dziala filozoficznego. Mam na mysli
dwa tomy zatytutowane Teizm i filozofia analityczna® . Dzieto to, mimo
swojej obszernosci, zawiera zaledwie zarys programu i do$¢ ogdlne na-
kreSlenie kierunkéw jego rozwoju. Sadze, ze na glebsza analize tego
dzieta, a tym bardziej na jego kontynuacje, czas przyjdzie pdzniej i ze
Zle by si¢ stato, gdyby nikt tego zadania nie podjat. Tu poprzestane
jedynie na bardzo szkicowych uwagach.

Dwa tomy Teizmu i filozofii analitycznej sa pomySlane przede
wszystkim jako proba wykorzystania metod i niektrych osiggnie¢ fi-
lozoficznej analitycznej do ,,odnowienia” filozoficznej refleksji nad
chrzescijariskim teizmem. Wprawdzie Zycinski przestrzega, iz filozo-
fia analityczna nie moze spelnia¢ funkcji terapeutycznej w stosunku
do teologii, metafizyki czy filozofii Boga, ale niektdre osiagniecia ana-
litykéw juz doprowadzity ,,do eliminacji wczesniejszych uproszczen,
wprowadzenia bardziej adekwatnych terminéw, wskazania nowych kie-
runkéw interpretaciji”!?. Zyciriski chce dalej i§¢ w tym kierunku i po-

9Znak, Krakéw, I tom: 1985, II tom: 1986.
OTeizm i filozofia analityczna, t. 1, s. 6.
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woluje si¢ na dobrg polska tradycje — przeciez o. Innocenty Bochenski
i ks. Jan Salamucha wiele zrobili w tej dziedzinie.

Oczywiscie nie wszystkie poglady filozoféw analitycznych sa do
zaakceptowania w perspektywie teizmu. Wszystko zalezy od ,,przedza-
lozer”; Zycifiski nazywa je takze: ,,zalozeniami podstawowymi”, ,,te-
zami intuicyjnie oczywistymi”, ,,warunkami racjonalnosci”!!. Zalezy
od nich nie tylko specyficzna atmosfera uprawiania filozofii, ale nie-
kiedy takze w istotny sposéb kryteria przyjmowania lub odrzucania fi-
lozoficznych tez. Zdaniem Zyciriskiego, do ,,przedzatozefi” niezbed-
nych dla teizmu nalezg: przyjcie realizmu poznawczego, realizmu on-
tologicznego i ontologicznej racjonalnoSci przyrody. Z jego obszer-
nych rozwazai!> wynika, ze przez ,przedzalozenia® nie rozumie on
pogladéw przyjmowanych milczaco, ktére dziataja niejako z ukrycia,
lecz twierdzenia filozoficzne, dopuszczajace dyskusje i wymagajace
uzasadnienia. Realizm poznawczy i ontologiczny sg obszernie dysku-
towane w filozofii i przynajmniej z grubsza wiadomo o co chodzi, na-
tomiast teza o ontycznej racjonalnosci przyrody jest charakterystyczna
dla pogladéw Zycinskiego; powrécimy do niej w nastepnym podroz-
dziale.

Szansa zastosowania metod wypracowanych przez filozofi¢ anali-
tyczng do metafizyki polega na tym, ze ,,mimo iz rozwdj filozofii doko-
nuje si¢ w odmienny sposéb niz w naukach przyrodniczych, to jednak
niektére prawidlowosci odkrywane w tych ostatnich maja wazne na-
stepstwa dla kazdej postaci racjonalnej refleksji”!?. Za najwiekszy suk-
ces filozofii analitycznej nalezy uzna¢ wypracowanie teorii nauki (me-
tanauki), w ogélnych zarysach uznawanej dzi$ przez prawie wszystkich
(co nie dotyczy sporéw w bardziej szczegélowych kwestiach). W filo-
zofii stan pod tym wzgledem jest wysoce niezadowalajacy: ,,...metafi-
lozoficzne propozycje réznych kierunkéw utrzymane sa bardzo czesto
w stylu monologicznych deklaracji, w ktérych nie uwzglednia si¢ sze-
rzej ani propozycji innych os§rodkéw, ani do§wiadczen niesionych przez

U Tamze, s. 169.
12Por.: Tamze, ss. 169—195.
BTeizm i filozofia analityczna, t. 11, s. 230.
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historie filozofii”'#. Tu wasnie nalezy wykorzysta¢ osiggniecia szkoly
analitycznej. I tak, zdaniem Zycifiskiego, metafilozoficzne badania po-
winny iS¢ w nastepujacym kierunkach:

Po pierwsze, nalezy uwzgledni¢ analityczne i logiczne wyniki ba-
dan ograniczonosci jezyka. Majg one bowiem charakter uniwersalny,
a zatem stosujg sie réwniez do jezyka filozoficznego. Zycifiski po-
woluje si¢ na wnioski wynikajace z twierdzeri limitacyjnych (Godla,
Churcha, Tarskiego). Szczegdlna wage przywiazuje do twierdzenia
Skolema-Lowenheima, ktére — mdéwiac najogdlniej — stwierdza, ze
jesli jakiS ukfad zdari (spetniajacy odpowiednie warunki) ma model
zamierzony, to ma réwniez nieskoriczenie wiele modeli niezamierzo-
nych. ,,Skolemizacja jezyka filozoficznego” (okreslenie chetnie uzy-
wane przez Zycifskiego) prowadzi do wielosci i dowolnosci filozoficz-
nych interpretacji. Ale zaréwno rozpoznanie tej stabosci jezyka, jak
i ograniczanie wynikajacych z niej skutkow, nie s3g mozliwe bez odwo-
fania si¢ do analitycznych i logicznych analiz jezykowych.

Po drugie, nalezy podda¢ analizie mechanizmy ewolucji filozofii
ze szczegblnym uwzglednieniem relacji pomigedzy réznymi systemami;
trzeba takze bra¢ pod uwagg ,,pozaracjonalne uwarunkowania, zwigzki
miedzy elementami hipotetycznymi i trwalymi w réznych kierunkach,
etc.”.13

Po trzecie, nalezy ,,rozwija¢ analizy poréwnawcze dotyczace pod-
stawowych tez ontologicznych w poszczegdlnych systemach, towa-
rzyszacych im ukrytych zatozen epistemologicznych, metanaukowych
itp.”.16

Postulowane w ten sposéb badania miatyby przeciwdziataé prze-
konaniom o nieprzektadalnosci jezykéw réznych systeméw filozoficz-
nych (lub wskazaé na ograniczenia tych przekonan). Wypracowanie
czego$ analogicznego do ,,regut korespondencji miedzy twierdzeniami
nalezacymi do réznych paradygmatéw!” bytoby krokiem w kierunku
wyeliminowania ,,monologicznego stylu” w uprawianiu filozofii i za-

4Tamze, s. 231.
BTamze, s. 232.
16Tamze.

Tamze, s. 233.
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poczatkowania autentycznie miedzysystemowych badan. Zycifiskiemu
marzy si¢ ,,ontologia analityczna”, ktérej zadaniem byloby ,,stosowa-
nie analiz poréwnawczych dotyczacych podstawowych zatozen teorii
bytu i umozliwiajacych okreSlenie zbioru uniwersalnych zasad, ktére
umozliwialyby racjonalng interpretacje rzeczywistosci”!®.

5. WATEK FILOZOFII WHITEHEADA

Gdy Zycifiski méwi o metafizyce (lub ontologii) analitycznej, na
og6l wkrétce pojawia sie temat filozofii Witheheada. Czyzby w sys-
temie Whiteheada upatrywal on urzeczywistnienia, lub przynajmnie;j
drogi do urzeczywistnienia, swojego programu? Sam jednak odpo-
wiada negatywnie na to pytanie, stwierdzajac, ze rozwazal ,,twierdzenia
metafizyki Whiteheada przede wszystkim w celu praktycznego ukaza-
nia, jak te same tre$§ci mozna wyrazi¢ przy pomocy odmiennych ka-
tegorii roznych systeméw filozoficznych. Absolutyzowanie wartoSci
filozofii procesu byloby sprzeczne zaréwno z przedstawionymi wcze-
Sniej zasadami epistemologii, jak i tezag Whiteheadowskiego relatywi-
zmu poznawczego, ktdra glosi, iz wiele wartoSciowych kierunkéw fi-
lozoficznych wnosi wazny wktad w racjonalizacje ludzkiego doSwiad-
czenia”!?. Nie ulega jednak watpliwosci, ze mysl Whiteheada wywarta
duze wrazenie na Zycifiskim. Nawigzania do niej i jej rozwijanie po-
jawiaja si¢ czesto w jego tekstach, a liczne przypisy do dziet innych
kontynuatoréw filozofii procesu §wiadcza o jego duzej erudycji w tej
dziedzinie.

Dlaczego Zycinski tak bardzo nalegat, by ,te same tresci wyrazaé
przy pomocy odmiennych kategorii réznych systeméw filozoficznych”?
Ma to stuzy¢ jednemu celowi: ,,odkrywania koniecznych uwarunkowan
bytowych, bez znajomoSci ktérych nie mozna by racjonalnie ttumaczyé
obserwowanych wlasnosci §wiata”?°. Jak wiemy, dazenie do tego celu
Zycinski nazywat metafizykg analityczng i jej cechy dostrzegat w fi-
lozofii Whiteheada. Ale tej filozofii nie absolutyzowal. Z naciskiem

8Tamze, ss. 235-236.
9Tamze, s. 236.
20Tamze, s. 237.
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podkreslal, ze ,,nie istnieje system filozoficzny, ktéry mozna by uwa-
7a¢ za zamkniety i ostateczny”?!. Pod adresem systemu Whiteheada
Zycifiski wysuwal przynajmniej dwa postulaty: po pierwsze, system
ten nalezy uscisli¢ przez szersze wykorzystanie metod analitycznych i,
po drugie, nalezy go rozwija¢, nie bojac si¢ wychodzi¢ poza ustalenia
samego Whiteheada. Na przyktad kilkakrotnie stawial pytanie, czy nie
daloby si¢ pogodzi¢ metafizyki Whiteheada z jaka$ formg substancjali-
zmu. Sam takze proponowal, by pewng stabilno$¢ relacji wystepujaca
w ciggach Whiteheadowskich bytéw aktualnych uznaé za odpowiednik
klasycznej substancji.

W filozofii Whiteheada urzekaly Zyciniskiego nie tylko mozliwo-
Sci wykorzystania metod analitycznych, lecz réwniez cechy, ktérych na
0go6t nie kojarzy sie z filozoficznymi predylekcjami anglosaskich ana-
litykéw. Chodzi o szeroko rozumiang synteze, lub wrecz unifikacje,
dziedzin czy styléw, zwykle uwazanych za przeciwstawne sobie. ,,Apa-
rat pojeciowy zaproponowany przez Whiteheada — pisze Zycinski —
wprowadza element ontycznego zespolenia miedzy Bogiem a Swiatem,
racjonalnoscia przyrody i jej picknem, koniecznoscig przemijania i har-
monig ujec. Synteza stwarza warunki do skutecznego przeciwdziatania
niektérym nastepstwom konfliktéw doswiadczanych zar6wno w opo-
zycji dwéch kultur, humanistycznej i technicznej, jak i w r6znych wer-
sjach konfliktu nauka-wiara??.

Niejako popularyzacjg przemyslei zawartych w Teizmie i filozo-
fii analitycznej jest ksiazka Bég Abrahama i Whiteheada® . Dzietko
to reprezentuje forme literackg posrednig pomiedzy rozprawa filozo-
ficzng a ksiazka, ktérag mozna czyta¢ ,ku wewnetrznemu pozytkowi”.
To takze jedna z cech pisarstwa Jézefa Zyciriskiego — chetnie przeno-
sit on filozoficzne analizy w dziedzing rozwazan ascetycznych. Uchyla
to réwniez rabka jego osobistej duchowosci.

2 Tamze, s. 238.
22Tamze, ss. 238-239.
2 Biblos, Tarnéw (brak daty wydania).
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6. POLE RACJONALNOSCI

Gdyby trzeba byto ukazaé najbardziej charakterystyczny rys filozo-
fii Jozefa Zycinkiego, nalezaloby wymieni¢ racjonalno$é. Ale nie ra-
cjonalno$¢ rozumiang wasko, zacieSniong do jakiej$ jednej dziedziny,
lecz racjonalnos¢ zaborcza, podporzadkowujgcg sobie wszystko, co ist-
nieje, bo co jest irracjonalne, istnie¢ nie moze. Racjonalno$¢ Zycifi-
ski rozumie ontologicznie. WidzieliSmy, ze wsréd ,,przedzalozen” te-
izmu wymienit on ontologiczna racjonalnos$¢ przyrody. Jej wyrazem
jest mozliwos$¢ badania przyrody przy pomocy matematyki. Wtasnosé
te Zycinski okresla mianem matematycznosci przyrody i poswieca jej
w swoich pracach wiele uwagi.

Dlaczego matematyka jest tak skutecznym narzedziem w bada-
niu §wiata? Zycifiski widzi trzy mozliwosci: (1) odpowiedZ pozyty-
wistyczna — to po prostu Zle postawione pytanie; problem jest wiec
pozorny; (2) odpowiedZ kantowska — podmiot poznajacy, ktéry bada
przyrode, ma taka strukture, Ze ujmuje to, co bada, w kategorie ma-
tematyczne; (3) odpowiedZ platonizujagca — pewne obiekty matema-
tyczne konstytuuja sie¢ struktur, ktéra jest uprzednia w stosunku do
bytu ludzkiego®*. Zyciriski, jak tatwo sic domysle¢, opowiada si¢ za
ta ostatnia hipotezg. Uwaza, ze tlumaczy ona lepiej niz pozostale nie-
zwykla skuteczno$¢ matematyki w badaniu Swiata. Sadzi wrecz, ze
,warunkiem koniecznym do racjonalnego wytlumaczenia matematycz-
nosci $wiata jest przyjecie hipotezy orzekajacej, iz racjonalna matryca
$wiata konstytuuje podstawowy poziom rzeczywistosci”>. Te matryce
lub ,,sie¢ transformacji formalnych i struktur matematycznych” Zycii-
ski nazywa polem racjonalnosci. Natychmiast zastrzega si¢ jednak,
7e uzywajac terminu ,,pole”, nie chce sugerowac jakichkolwiek podo-
bieristw z polem grawitacyjnym lub elektromagnetycznym. ,,Podobiei-
stwo przejawia si¢ tylko w tym, iz tak jak przy wyjasnieniu obserwowa-
nych wtasnosci czastek fizycznych trzeba odwotac si¢ do wtasnosci pol
fizycznych, podobnie w celu wyttlumaczenia matematycznego charak-

24Por.: ,Filozoficzne aspekty matematycznosci przyrody”, w: Filozofowaé w kon-
tekscie nauki, PTT, Krakéw 1987, s. 173.
2Tamze, s. 176.
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teru praw przyrody trzeba odwotaé sie do zbioru racjonalnych struktur
konstytuujacych pole racjonalnosci?®.

Pole racjonalnos$ci nie jest jednak po prostu identyczne z matema-
tyka. ,,Racjonalnos¢ i logiczno$¢ Swiata, w ktérym zyjemy, jest pier-
wotna ontycznie w stosunku do wszelkich obserwacji i formalizméw.
Jest ona determinowana przez pole racjonalnos$ci, ktére istnieje realnie,
cho¢ w odmienny sposéb niz znane nam obiekty fizyczne”?’.

Tu takze Zycinski powoluje si¢ na Whiteheada. Wprawdzie White-
head niegdzie nie uzywa wyrazenia ,,pole racjonalnosci”, ale Zycinski
sadzi, ze jego koncepcja potencjalnosci i obiektéw ponadczasowych
(eteral objects) jest ,treSciowo réwnowazna” idei pola proponowane;j
przez niego samego i ,.stanowi rozwinigcie Platoriskiej teorii idei”?®.

W swoich péZniejszych pracach Zyciniski rozwija i poglebia swoja
koncepcje. I tak w artykule z 2006 roku?’ méwi raczej o polu poten-
cjalnosci niz polu racjonalnosci, i wigze t¢ ide¢ z nomiczng strukturg
Swiata. Czy na poczgtku ewolucji wszech§wiata, gdy nie istnialy jesz-
cze galaktyki, gwiazdy i planety, mozna by bylo méwi¢, ze obowiazuja
prawa Keplera? Istnialy one w tym sensie, ,,ze ich pdZniejsza emergen-
cja nie wymagata dodatkowego aktu stwdérczego, lecz stanowila wy-
nik zalezno$ci ukrytych w prawach przyrody, ktére obowigzywaly we
wezesniejszych etapach ewolucji kosmicznej”?. Istnialy wiec poten-
cjalnie. A ,,by¢” to znaczy ,,by¢ potencjalem dla procesu stawania si¢”
— jest to cytat z Process and Reality Whiteheada.

Ujawnia si¢ tu ontologiczne znaczenie pola potencjalnosci jako
uwspdlczesnionej wersji teorii idei Platona. Zyciriski powotluje sie na
wypowiedZ Platona z Fedrusa 247C: ,,idee znajduja si¢ w rejonie po-
nad niebiosami” i dofacza komentarz: ,,w proponowanej przeze mnie
interpretacji ‘idee’ konstytuujg swoiste ‘pole potencjonalnosci’ przy-
rody. Ujawnia ono swoja racjonalno$¢ w prawidlowosciach okreslo-
nych w sformufowaniu praw przyrody. Wtasnie na poziomie tych praw

26Tamze, s. 179.

Y Tamze.

Z8Tamze, s. 182.

2 Pole potencjalnosci a ewolucja Wszechswiata”, w: Nauka-Religia-Dzieje, red.
J. Janik, Wydawnictwo UJ, Krakéw 2006, ss. 49-60.

OTamze, s. 53.
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wyraziste okazuje si¢ rozréznienie mi¢dzy ogdlna postacia prawa a jego
konkretng egzemplifikacja, zalezng od okreSlonych warunkéw fizycz-
nych™3!,

7. PRZECIW IRRACJONALIZMOM: ANTYPOSTMODERNIZM

Racjonalizm ma swoich wrogéw — wszystkich tych, ktérzy nie kie-
ruja sie rozumem. Najwiekszy problem z nimi polega na tym, ze naj-
czesciej nie wiedza oni o tym, ze nie kieruja si¢ rozumem. Nic dziw-
nego, ze Jozef Zyciﬁski, wielki zwolennik racjonalnos$ci i wielki pole-
mista, czesto kierowat swoje pidro przeciw nieuzywaniu i naduzywaniu
rozumu. Od momentu gdy zostal biskupem w jego pracach mozna za-
uwazy¢ wyrazne przesuwanie si¢ akcentdw. Nigdy nie porzucil gleb-
szej refleksji filozoficznej, ale narastajaca iloS¢ nowych obowiazkéw
wymuszata kierowanie uwagi na bardziej praktyczne sprawy, zwigzane
z duszpasterstwem i faktem, ze stat si¢ on osobg publiczng. Coraz czg-
Sciej czut sie w obowigzku zabiera¢ glos przeciwko naduzyciom ro-
zumu; szczegdlnie dwa tematy przyciagaly jego uwage: zjawisko post-
modernizmu i religijny fundamentalizm przejawiajacy si¢ w zwalcza-
niu teorii ewolucji. Pierwszy z tych fenomenéw wystepuje w kregach
humanistycznych intelektualistéw, drugi w pewnych kregach zwigza-
nych z religig i Kosciotem. Ten drugi przypadek szczegélnie lezat Zy-
cifiskiemu na sercu. Jako biskup jeszcze bardziej oddat si¢ na stuzbe
Kosciolowi i szczegdlnie bolaly go przejawy irracjonalizmu w intelek-
tualnym zyciu Kosciola. Dostrzegal tez, jakie religijne spustoszenie
powodujg one w kregach myslacej inteligencji.

Oba te zjawiska, postmodernizm i fundamentalistyczny antyewolu-
cjonizm, nie naleza do trzonu ,.filozoficznego programu” Jézefa Zyciii-
skiego (cho¢ niektére zagadnienia zwigzane z teorig ewolucji mozna by
do niego zaliczy¢), dlatego omdwie je jedynie pobieznie, pozostawia-
jac ich glebsza analize tym, ktdrzy bardziej wyczerpujaco beda badaé
spuscizne Arcybiskupa.

Postmodernizm jest bardzo ztozonym zjawiskiem. Samo jego opi-
sanie mogtoby by¢ przedmiotem obszernej rozprawy i to z réznych

3 Tamze, ss. 56-57.



18 MicHAL. HELLER

punktéw widzenia: socjologicznego, filozoficznego, literackiego, hi-
storycznego itp. Zycifskiego najbardziej interesowal aspekt filozo-
ficzny i spoteczny. Najog6lniej rzecz ujmujac, postmodernizm w swo-
jej filozoficznej warstwie sprowadza si¢ do przeciwstawienia si¢ moder-
nie, czyli temu wszystkiemu, co filozofia wypracowata od Kartezjusza
do Poppera. Czestym hastem postmodernistow jest walka z OSwie-
ceniem. ,,Jo nastgpstwem oS$wieceniowej wiary w rozum mogg by¢
rézne formy imperializmu, dwa totalitaryzmy wspdiczesnego wieku
oraz do§wiadczenia O$wiecimia i Katynia™3?. Jak na dobrego polemi-
ste przystato, Zycifiski czesciowo przeczy zarzutowi, czesciowo zgadza
sie z nim, ale zgadzajac si¢, wymierza przeciwnikowi cios jego wtasng
bronig. Nie mozna zgodzic si¢ z tym, ze naukowy dorobek moderny na-
lezy odrzuci€. ,,...uwazam, ze to dziedzictwo — dziedzictwo Newtona
i Eulera — w niczym si¢ nie zdezaktulizowato. Je§liby kto§ twierdzit,
ze fizyka Newtonowska zostala obalona przez fizyke Einstenowska, to
radzitbym mu, niech raczej mniej méwi na te tematy, a wiecej je stu-
diuje™?3.

Ale owszem, trzeba sprzeciwic si¢ o§wieceniu ideologicznemu, ,,w
ktérym nad sprawami merytorycznymi dominowata retoryka i wizja
$wiatopogladowa”3*, jak to czesto miato miejsce u Voltaire’a i ency-
klopedystow francuskich. Tyle tylko, Ze oni, w ideologicznej warstwie
swoich pogladéw, glosili hasta zblizone do dzisiejszych postmoderni-
stow. Tym samym zarzuty postmodernistow trafiajg w nich samych.

Spoteczne konsekwencje postmodernizmu sa grozne. W per-
spektywie postmodernistycznej znika bowiem réznica miedzy sensem
i nonsensem (Zyciriski méwi o ,.egalitaryzmie (non)sensu”*), a spo-
teczenistwo budowane na irracjonalizmie jest skazane na samozagtade.
W takim spoleczefistwie ,,zniszczona zostaje wspdlnota sensu wzno-
szona w wytrwatym wysitku animal rationale. Znika mi¢dzyludzka

32, Chrzescijafistwo a dziedzictwo O$wiecimia: migdzy wyzwaniem a dialogiem”,
w: U progu trzeciego tysigclecia, red.: A. Biatecka, J. Jadacki, Wyd. Naukowe Sem-
per, Warszawa 2001, ss. 143-151; cytat ze s. 145.

STamze.

3 Tamze.

35 Pragmatyczne odrzucenie metafizyki we wspélczesnej negacji O$wiecenia”, w:
Nauka-Religia-Dzieje, red.: J. Janik, Wydawnictwo UJ, Krakéw 2000, ss. 15—43.
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solidarno$¢, gdyz samo pojecie osoby ludzkiej, jej godnosci i niezby-

walnych uprawniefi, uznano za metafizyczny relikt”.3%

8. EWOLUCJA I TEIZM

Jezeli teorie ewolucji zaliczy¢ do ,,o§wieceniowej nauki”, to ataki
religijnych fundamentalistow na te teori¢ nie sg odlegte od stosunku
postmodernistéw do nauki. Jedynie styl argumentacji jest nieco inny,
gdyz fundamentali$ci sami pozuja na naukowosc¢.

Przegladajac publikacje J6zefa Zyciniskiego z ostatnich lat, wyraz-
nie wida¢, ze jego uwaga coraz bardziej koncentrowala si¢ na teorii
ewolucji. Bylo to zapewne spowodowane faktem, ze w swojej pracy
biskupiej i duszpasterskiej czesto spotykat sie z przejawami niecheci,
a nierzadko wrogosci, ze strony ludzi wierzacych (takze duchownych)
w stosunku do tej teorii. Czut si¢ wiec w obowiazku przekonywac, ze
pomiedzy tg teorig (wyjawszy jej skrajne interpretacje) a religia chrze-
Scijafiskg nie ma sprzecznosci. Jego starania w tym kierunku wydaty
owoc w postaci dwdch ksigzek: Bog i ewolucja. Podstawowe pytania
ewolucjonizmu chrzescijariskiego®” oraz Wszechswiat emergentny. Bég
w ewolucji przyrody.>® Przedmiotem obydwu tych ksigzek jest cos wie-
cej niz tylko wykazanie braku sprzecznoSci pomiedzy teorig ewolucji
areligig chrzescijariska; jest w nich mianowicie podjeta préba interpre-
tacji chrzeScijariskiego teizmu w ewolucyjnej perspektywie.

Punktem wyijscia analiz Zyciiskiego zwigzanych z teorig ewolucji
jest odréznienie naturalizmu metodologicznego od naturalizmu ontolo-
gicznego. Naturalizm metodologiczny sprowadza si¢ do postulatu, ze
nauka w swoich metodach badawczych nigdy nie powinna odwolywac
sie do czynnikéw pozanaturalnych. Zasada naturalizmu metodologicz-
nego orzeka, ,,iz w interpretacjach z zakresu nauk przyrodniczych okre-
Slony stan uktadu fizycznego nalezy ttumaczy¢ przez odwotanie do in-
nych stanéw fizycznych tegoz uktadu. Przyjeta procedura badawcza nie
wyklucza jednak istnienia tych czynnikéw, tylko ogranicza uwage do

30Tamze, s. 22.
37 Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2002.
3¥Wyd. KUL, Lublin 2009.
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fizycznych aspektéw rzeczywistosci”3®. Dotyczy to oczywiscie takze
innych nauk, np. biologii. Stanowisko monizmu ontologicznego po-
mija zastrzezenie, ze wylgczenie z badan czynnikéw pozanaturalnych
jest natury czysto metodologicznej i zaktada, iz takie czynniki po prostu
nie istnieja.

Autonomia nauk przyrodniczych wymaga przyjecia monizmu me-
todologicznego, natomiast monizm ontologiczny jest ewidentnie stano-
wiskiem filozoficznym i ani w zaden sposéb nie wynika on z nauki, ani
nie jest przez nauke zakladany. Nie jest wiec stanowiskiem nauki, lecz
stanowiskiem konkretnego uczonego.

Rozréznienie to jest tylko wstepem do bardziej ztozonej pracy me-
todologicznej. Prowadzi bowiem do szczegbétowych analiz interpreta-
cyjnych. Chodzi gtéwnie o problem pojawiania si¢ nowoSci w proce-
sie ewolucyjnym, a zwlaszcza o dwa momenty: pojawienie si¢ zycia
i pojawienie si¢ Swiadomosci. Wspdtczesne potraktowanie tej proble-
matyki nie moze obejs¢ sie bez analiz takich poje¢ jak emergencja czy
superweniencja (w réznych ich odmianach) i odpowiadajacych im pro-
ces6w fizycznych i biologicznych. Zycinski je oczywiscie podejmuje,
ale przedstawienie tej czesci jego rozwazan wykraczatoby poza zakres
tego opracowania.

Rozréznienia metodologiczne umozliwiajg bezkonfliktowe wsp6t-
istnienie chrzescijafiskiego pogladu na §wiat z teorig ewolucji. Zyciriski
jednak idzie znacznie dalej. Sadzi, ze ewolucyjna wizja Swiata (a nie
jedynie biologiczna teoria ewolucji) pozwala wypracowac interpretacje
teizmu nie tylko zgodng z wspdtczesnym naukowym obrazem Swiata,
lecz takze bardziej satysfakcjonujaca z teologicznego punktu widzenia.

Tradycjonalisci religijni maja kiopoty z pogodzeniem swoich po-
gladéw z ewolucjonizmem, poniewaz przesadnie podkreSlaja transcen-
dencje Boga kosztem jego immanencji. W ich perspektywie dziatanie
Boga w Swiecie ma cechy przyczyny dziatajacej z zewnatrz. Natomiast
przeciwne roztozenie akcentéw spotyka si¢ ze strony tradycjonalistow
z oskarzeniem o panteizm. Istnieje wszakze kierunek w filozofii Boga
podkreslajacy Jego immanencje (nie negujacy wszakze transcendencji)
zwany panenteizmem. Gtlosi on, Ze wszech§wiat nie jest tozsamy z Bo-

¥ Bog i ewolucja, s. 66.
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giem (bylby to panteizm), lecz istnieje w Bogu (pan en theo). Kierunek
ten jest zgodny z chrzedcijafistwem i byl reprezentowany przez wielu
chrzescijaiskich myslicieli. Jednym z nich jest Jzef Zycifiski. Nie
ogranicza si¢ on jednak do przyznawania si¢ do panenteizmu, lecz twor-
czo go rozwija. I tym razem jego mysl podaza za Whiteheadem. Zyciii-
ski cytuje fragment z Process and Reality, gdzie jest mowa o ,,0g6Inej
potencjalnosci wszechswiata, ktéra musi gdzies istnieé, gdyz zacho-
wuje bezposrednig doniosto$¢ dla tych bytéw aktualnych, w ktérych
nie zostala jeszcze zrealizowana™* i dodaje wlasny komentarz, stwier-
dzajac, ze rola tej potencjalnosci ,,ujawnia si¢ stopniowo w procesie
ewolucyjnego rozwoju, ktéry prowadzi do emergencji nowych form,
uprzednio nie znanych. Perspektywa ta stuzy wspéiczesnym autorom
do rozwijania ontologii, w ktérej uzasadnia si¢ ewolucyjng emergen-
cje nowych struktur przez odwotanie si¢ do panenteistycznego modelu
obecnosci Boga w przyrodzie.”*! Istnieje wiele opracowan usitujacych
godzi¢ mysl chrzescijaniiskg z ewolucjonizmem, a takze proponujacych
,.nowe teologie”, zgodne z duchem ewolucjonizmu. Propozycje Zycif-
skiego wyrdzniaja si¢ tym, ze nie tylko umieszczaja zagadnienie w sze-
rokim kontekscie filozoficznym, lecz takze przepajaja je wielkimi te-
matami tradycyjnej filozofii. Pomiedzy systemami dawnych mistrzéw
a wspolczesng nauka istnieje cigglos¢ mysli. By umiec ja dostrzec,
trzeba samemu my§le¢ przenikliwie.

9. DZIELO NIEDOKONCZONE

Dzieto J6zefa Zycinskiego pozostato niedokoriczone. W jego kom-
puterze odnaleziono pliki zawierajace materialy do dwu projektowa-
nych przez niego ksigzek. Jedna byta prawie gotowa do druku, dzigki
czemu mogla ukaza¢ si¢ wkrétce po §mierci autora*?. W popularny
sposob ukazuje ona niesprzeczno$¢ teorii ewolucji z religig chrzesci-

jariska, i zostata pomyslana gtéwnie jako pomoc dla katechetéw. Druga

4OTamze, s. 139.

“Tamze, ss. 139-140.

“Bég i stworzenie. Zarys teorii Ewolucji, Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej
Gaudium, Lublin 2011.
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ksigzka znajdowata si¢ w stanie wymagajacym wickszych interwencji
redakcyjnych. Stanowily ja obszerne notatki do wyktadéw — wyraz-
nie zamierzone jako przyszta ksigzka — jakie J6zef Zyciriski prowadzit
na KUL-u w roku akademickim 2006/2007. Wyktad nosit tytut ,Ele-
menty platonizmu w podstawach matematyki”. Podjalem si¢ przygoto-
wania tych notatek do druku. Ksiagzka ukaze si¢ staraniem Copernicus
Center Press.

Pierwszej z tych ksigzek przySwieca cel wyraznie duszpasterski;
druga jest monografig naukowa i powraca do tematu by¢ moze najbar-
dziej charakterystycznego dla filozoficznych zainteresowan autora. Te
dwie ksigzki stanowia widoczny znak tego, ze jego twdrczosS¢ nie zo-
stata zakoriczona, lecz przerwana. I to w momencie, gdy mial jesz-
cze wiele do powiedzenia. Zapewne jego specyficznego stylu nikt nie
potrafi nasladowaé, ale przerwane dzieto stanowi wyzwanie dla jego
uczniéw i przyjaciot.
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SUMMARY
PHILOSPHICAL PROGRAMME OF JOSEPH ZYCINSKI

Even a preliminary review of philosophical works left by Archbishop
Joseph Zycinski reveals that he had a clearly outlined philosophical program.
Unfortunately, his premature death has not allowed him to fully implement it.
His early fascination with science resulted in his original approach to philos-
ophy of science. Rational methods employed by science turned his attention
to rationality as an ontological property of the world. This, in turn, led him to
an idea of a renewal of metaphysics (although he never used this expression).
New style of metaphysics should consist in maintaining traditional “big ques-
tions of philosophy” but treating them with more extensive help of analytic
method. This approach should also elaborate an analysis of mutual relations
between various philosophical systems. Zycinski believed that Whitehead’s
style of doing philosophy could provide an inspiration to this kind of renewed
metaphysics. After becoming a bishop his interests turned to more practical
issues related to the contemporary increase of irrationality. He extensively
wrote against postmodernism and religious fundamentalism, especially as op-
posing biological theory of evolution.



