Uczniowie Platona

Bogdan Dembinski, Stara Akademia
Platona. W poczqgtkach epoki
hellenistycznej (ostatni okres),

Wydawnictwo Marek Derewiecki,
Kety 2018, ss.183.

Podboje moga by¢ rézne — wy-
muszone sila i intelektualne. Wy-
muszone sila sa nietrwate, inte-
lektualne niekiedy trwaja stulecia.
Aleksander Macedonski (356-323
p.n.e.) podbit caly é6wczesny Swiat,
ale stworzone przez niego impe-
rium ulegto rozpadowi wraz z jego
$miercia. Wojska Aleksandra nio-
sty réwniez ze soba elementy grec-
kiej mysli i kultury. Okazaty sig¢
one skuteczniejsze niz greccy ho-
plici. Rozpad macedonskiego im-
perium nie stal si¢ dla nich prze-
szkoda lecz, przeciwnie, czynni-
kiem sprzyjajacym myslowemu fer-
mentowi, ktéry zaczal stopniowo
przetwarza¢ éwczesny Swiat. Dzi§
o dokonaniach Aleksandra pamig-
taja tylko podreczniki historii, nato-
miast mys§li zasiane przez greckich
filozoféw nadal wydaja owoce. Ale
nie jest tak, ze filozofia pozostaje
nieczula na polityczne przemiany.
Gdy grecka filozofia zetkneta sig
z lokalnymi kulturami podbitych
narodéw, sama przyjela niektére
ich aspekty. Stato si¢ to mozliwe

dzigki pewnemu uniwersalizmowi,
ktory byt jej charakterystyczna ce-
cha.

Moéwiac o filozofii greckiej, nie
sposob nie pomysle¢ o Akademii
Platoniskiej. Po podbojach Aleksan-
dra, Ateny stracity polityczna sa-
modzielno$¢, ale w nowej sytuacji
nie przestalty odgrywac swojej kul-
turalnej a nawet politycznej roli.
Wraz ze Smiercig Aleksandra Wiel-
kiego nie tylko Swiat Srédziemno-
morski wkroczyt w hellenistyczng
epoke, ale dobiegt takze korica pe-
wien etap rozwoju Akademii Pla-
tofskiej. W roku 315 p.n.e. umart
trzeci scholarcha Akademii, Kseno-
krates i jej prowadzenie przejeli my-
Sliciele, ktorzy nie byli bezposred-
nimi uczniami Platona. Akademia
Platoriska, chcac nie chcac, ulegta
duchowi czasu — z helleriskiej stata
si¢ hellenistyczna.

Symbolem nowego
stala si¢ Filozoficzna Szkota Alek-

Swiata

sandryjska, ale znamienne jest to,
ze zwiazki z Akademia Platonska
i Arystotelesowskim Likeonem po-
zostaly nadal zywe. Istnieja nawet
podejrzenia, ze mys§l zorganizowa-
nia o§rodka naukowego w Aleksan-
drii posunat Ptolemeuszowi I ucie-
kinier z Aten, Demetriusz z Fale-
ronu.

Wtagnie w tym dziejowym mo-
mencie rozpoczyna si¢ akcja oma-
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wianej ksigzki. Jest ona kontynu-
acja monografii (Dembinski, 2010)
poswigconej péznemu Platonowi
i Starej Akademii (tzn. bezpo-
§rednim uczniom Platona)'. Niniej-
sza ksigzka analizuje przeobrazenia
Akademii zwiazane z tworzeniem
si¢ hellenistycznego §wiata i dopro-
wadza ja do scholarchatu Arkezy-
laosa z Pitane, ktéry zmart w 241
roku p.n.e.

Jak pisze Bogdan Dembiriski,
po podbojach Aleksandra ,,caty
Swiat stanat szeroko otworem przed
hellefiskimi wptywami” (s. 23).
Z tej konfrontacji helleriskich wpty-
wOW z reszta Owczesnego Swiata
narodzit si¢ okres hellenistyczny.
,.Czlowiek, reprezentujacy najwyz-
szy stopiefn zlozonosci §wiata, nie
przestaje nigdy do §wiata tego na-
leze¢. Nie sposob traktowaé go
jako autonomicznego bytu. Z dru-
giej strony, rozumienie Swiata jest
zawsze dzielem podmiotu, i nie spo-
s6b nie uwzglednié jego podmioto-
wej natury” (s. 26). Nastgpcy bez-
posrednich uczniéw Platona pod-
trzymywali t¢ teze, ale kladli wigk-
szy nacisk na jej antropologiczne
niz kosmologiczne aspekty. Nic
wigc dziwnego, ze etyka stala
si¢ przedmiotem ich zaintereso-

wan w stopniu wigkszym niz do-
tychczas. Bogdan Dembinski utrzy-
muje, ze w tych pogladach lezy
Zrédto przekonania uczniéw Pla-
tona, iz rozum powinien by¢ prze-
wodnikiem postgpowania, a co za
tym idzie zasada etyki. Powodem
tego byl rowniez, migdzy innymi,
wplyw stoikéw. Ta zmiana akcen-
tow okazala si¢ tez zgodna z ogdl-
nymi tendencjami: nowe ludy, ktére
weszly w orbite wplywéw mysli
greckiej, byty bardziej zaintereso-
wane sprawami czlowieka niz ko-
smologicznymi spekulacjami.
Przyjrzyjmy si¢ nieco doktad-
niej tej tak zwanej Starej Akade-
mii Platoriskiej. Jak wspomnieli-
Smy, gléwna trudnoscia jest ubo-
stwo Zrédet. Dobrym tego przykta-
dem sa poglady Polemona z Aten,
ktéry zostal scholarcha akademii
w 315 roku p.n.e. po $mierci Kse-
nokratesa. Do naszych czaséw nie
dotarly zadne dzieta Polemona, je-
dynie nieliczne fragmenty jego wy-
powiedzi przechowaly si¢ u innych
autorow. Dembinski pisze: ,,Biorac
pod uwage te ograniczenia, zdecy-
dowatem si¢ podja¢ prébe rekon-
strukcji jego mysli poprzez umiesz-
czenie zachowanych wypowiedzi
Polemona i opinii o jego filozo-

! Warto réwniez wspomnie¢ dwie inne ksiazki tego autora po$wigcone Platonowi

i jego Szkole (Dembiriski, 1997, 2003).



244

Recenzje

fii, w szerokim konteks$cie trady-
cji filozoficznej, ktéra poprzedzata
jego koncepcje, oraz w kontek-
Scie tych systeméw, ktére z my-
§li tej sig wylonity” (s. 80). Re-
alizujac przyjeta strategie, Bogdan
Dembiniski nie ma tatwego zadania,
gdyz rekonstrukcje pogladéw Po-
lemona wysnuwa z czterech krot-
kich wypowiedzi i jednego zacho-
wanego tytulu dzieta. Pierwsza wy-
powiedZ znamy dzigki Stobajosowi:
,,Wszech§wiat jest boski i ma boska
nature¢” (s. 82), drugg wypowiedzZ
relacjonuje Diogenes Leartios: ,,Po-
lemon zwykt mawiac, iz nalezy sig¢
zaprawia¢ w czynach, a nie dialek-
tycznych subtelnosciach; kto by po-
stgpowat inaczej, bedzie podobny
do cztowieka, ktory si¢ wyuczyt
z podregcznika zasad harmonii, ale
nie umie graé, i potrafi tylko wy-
suwaé¢ godne podziwu problemy,
sprzeczne z wlasna jego postawa
moralng” (s. 95). Zachowany ty-
tulu dzieta brzmi: O Zyciu zgod-
nym z naturq. Z. tym tematem zwig-
zane s3 dwie wypowiedzi, jedna
przechowana przez Cycerona: ,,naj-
wyzszym dobrem jest zycie zgodne
Z natura, tzn. korzystanie z pierwot-
nych daréw natury, zgodnie z mo-
ralnymi zasadami” (s. 87) i druga,
ktéra zawdzigczamy Klemensowi
Aleksandryjskiemu: ,,Bez cnoty nie

ma szczgécia; ale tez moze wystar-
czy ona sama, bez cielesnych i ze-
wnetrznych débr, cnota sama dla
siebie wystarczajaca do szczgscia”
(s. 87).

Wychodzac z tych szczatko-
wych informacji i umieszczajac je
w kontekscie pogladéw poprzedni-
k6w i nastgpcéw, Dembinski rekon-
struuje hipotetyczne poglady Pole-
mona z Aten na ponad dziesigciu
stronach. Pierwszy cytat otwiera
szerokie pole domystéw, poniewaz
temat boskoSci Swiata byl szeroko
eksploatowany w filozofii greckiej.
Réwniez problem zycia zgodnego
z naturg (z Logosem $wiata) ma gle-
bokie zakorzenienie w mysli grec-
kiej, zeby wymienia¢ chocby po-
glady stoikéw. Z kolei zaintere-
sowania Polemona dialektyka wy-
daja si¢ by¢ ,,charakterystyczne dla
koncepcji filozofii hellenistycznej,
w ktorej filozofia zaczeta bycC trak-
towana nie tylko jako koncept teore-
tyczny, ale przede wszystkim, jako
dziatalnos¢ praktyczna, sztuka zy-
cia” (s. 93). Nie jest jasne, czy
Polemon zrezygnowat z dialektyki
i przeszedl na pozycje czysto prak-
tyczne, czy tez podkreslat jedynie
Swiadomo$¢ ograniczen w stosowa-
niu metody dialektycznej.

Stosunki w Akademii byty,
mozna powiedzieé, przyjacielskie.
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Nastgpca Polemona zostal Krates,
jego uczen i do konca zycia bliski
przyjaciel. Réwniez jego uczniem
byt Krantor, przyjaciel kolejnego
scholarchy, Arkezylaosa. Nie za-
chowaty si¢ zadne informacje do-
tyczace nauki Kratesa. Uzasad-
nione wydaje si¢ przypuszczenie,
iz ,,blisko$¢ z Polemonem i obec-
no$¢ w Akademii moze wskazy-
waé, ze jego poglady zblizone
byly do pogladéw innych akademi-
kéw” (s. 97). O Krantorze wiemy
wigcej. Diogenes Leartios infor-
muje, ze byt on autorem licznych
prac filozoficznych oraz komenta-
rzy do innych filozoféw, a catosé
jego pism obejmowala trzydziesci
tysigcy wierszy. Z kolei Proklos
i Plutarch przekazuja informacje,
ze Krantor pisal komentarze do
dziet Platona. Komentujac Tima-
josa, w zwiazku z koncepcja du-
szy $wiata, rozwinatl teori¢ propor-
¢ji muzycznych.

W omawianym okresie Aka-
demii Platoriskiej nie zapomniano
o watku matematycznego przyrodo-
znawstwa. Jego przedstawicielami
byli Euklides i Eratostenes. Wpraw-
dzie obaj zwiazali si¢ ze Szkola
Aleksandryjska, ale obaj studiowali
w Akademii Platoriskiej i pozo-
stawali pod wplywem platoniskich
idei. Proklos pisze wprost: ,,Eukli-
des byt platonikiem i kontynuowat

prace nad tzw. brytami platoriskimi”
(s. 114). Zdaniem Bogdana Dem-
binskiego, o platofiskim ksztalcie
Elementow Euklidesa zdecydowatly
trzy czynniki: po pierwsze; zato-
zenia filozoficzne, po drugie; za-
fozenia metodologiczne i po trze-
cie; ,,cata filozoficzna tradycja po-
przednikow, ktérzy zajmowali sig¢
podobna problematyka” (s. 116).
Na temat r6znych aspektow nauko-
wego dorobku Euklidesa istnieje
ogromna literatura. Nic wigc dziw-
nego, ze analizy Dembinskiego,
chociaz do$¢ obszerne, maja cha-
rakter wybidrczy.

Bogdan Dembinski z dzie-
jami starszej Akademii Platonskiej
wiaze takze Eratostenesa z Cyreny.
Mimo, iz urodzil si¢ on w roku
275 p.n.e., kiedy to okres Starej
Akademii dobiegat korica, to — zda-
niem Dembinskiego — nalezy ,,zali-
cza¢ go do kregu myslicieli zwia-
zanych SciSle z nauka p6zZnej fazy
Starej Akademii” (s. 135). Jest fak-
tem historycznym, ze Eratostenes
byl uczniem Arkezylaosa, na kté-
rym koriczy si¢ okres Starej Akade-
mii i zaczyna si¢ okres nastepny.

Eratostenes jest autorem ko-
mentarza do Timajosa i kontynu-
atorem idei matematycznego przy-
rodoznawstwa, tak charakterystycz-
nej dla Akademii. Ideg¢ tg zwigZle
ujal Arystoteles: ,,matematyka bada
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wlasno$ci matematyczne bez odwo-
lywania si¢ do fizycznego Swiata,
za$§ nauki przyrodnicze badaja fi-
zyczno$¢ $wiata, korzystajac z na-
rzgdzi matematycznych” (s. 135).

W roku 255 p.n.e. Eratoste-
nes zostal zaproszony przez Ptolo-
meusza III do Aleksandrii, by ob-
ja¢ funkcje nauczyciela syna kré-
lewskiego, pdZniejszego Ptolome-
usza IV; zostal takze kierowni-
kiem Biblioteki Aleksandryjskiej.
Odtad zwiazal si¢ na stale ze
Szkota Aleksandryjska. Naukowe
zainteresowania Eratostenesa byly
wszechstronne. Zajmowat si¢ mate-
matyka, astronomia, geografia, hi-
storig, a takze filologia. Ta wszech-
stronno$¢ zjednata mu przydomek
pigcioboisty. Zalicza si¢ go do naj-
wybitniejszych uczonych starozyt-
nej Grecji, zeby wspomnie¢ tylko
jego matematyczng teori¢ proporcji
oraz niezwykle pomystowy pomiar
obwodu ziemi.

Mistrz Eratostenesa, Arkezy-
laos z Pitane byt kolejnym scho-
larcha Akademii. Pod jego rza-
dami Akademia powrdcita do daw-
nej $wietnosci i ponownie stata
si¢ wiodaca szkota Aten. Zajmowat
si¢ on szerokim wachlarzem zagad-
niefi: od typowych dla Akademii
rozwazan ontologicznych i episte-
mologicznych po matematyke, mu-
zyke 1 literaturg. Na podstawie za-

chowanych przekazéw trudno jed-
noznacznie zinterpretowaé poglady
Arkezylaosa. Wedtug jednych, byt
on sceptykiem bardziej radykalnym
niz Pirron, wedtug innych, uzywat
argumentéw sceptycznych jedynie
po to, aby przy ich pomocy obronié
nauke Platona. Wedlug relacji Syk-
stusa Empiryka, Ariston miat o nim
powiedziec, ze byt ,,z przodu Plato-
nem, Pirronem z tytu, a w §rodku
Diodorem, gdyz korzystat z dialek-
tyki Diodora, a z wyznania byt pla-
tonikiem” (s. 162), Dembinski skta-
nia si¢ do tej opinii, chociaz za-
uwaza, ze niejednoznacznos$¢ inter-
pretacji doktryny Arkezylaosa ,,po-
zostanie jej trwatym skltadnikiem”
(s. 160).

Arkezylaosa uwaza si¢ za ostat-
niego przedstawiciela Starej Aka-
demii i zatozyciela Akademii Sred-
niego okresu.

Powotywanie si¢ na Platona
jest czym§$ nagminnym we wspot-
czesnej filozofii. Bardzo czesto jed-
nak poglady przypisywane Plato-
nowi sa, w gruncie rzeczy, po-
gladami niektérych jego pdZniej-
szych uczniéw lub tylko luZno
zwigzanymi z tym, co Platon na-
prawde glosil. Dlatego tez opraco-
wania Bogdana Dembinskiego za-
rowno dotyczace samego Platona,
jak 1 przedstawicieli jego szkoly sa
niezwykle cenne i niemal unika-
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towe w polskiej literaturze filozo-
ficznej. Takze i omawiana ksigzka
wypetnia luke w naszej znajomo-
Sci okresu dziejow Starszej Akade-
mii Platonskiej. Jest to okres szcze-
gblnie wazny, gdyz pokrywa sig
z czasem przemian, ktére stworzyly
epoke hellenistyczng. Jak widzieli-
Smy, filozofia tej epoki skierowata
si¢ bardziej w strong filozofii czto-
wieka, ale réwniez tematyka ko-
smologii i matematycznego przy-
rodoznawstwa byta w niej rozwi-
jana, chociaz §rodek cigzkosci tych
zainteresowan przeniést si¢ z Aka-
demii Platonskiej do Szkoty Alek-
sandryjskiej. Postaciami pomosto-
wymi miedzy tymi oSrodkami byli
Euklides i Eratostenes.
WidzieliSmy  réwniez, ze
gtéwna trudnoScia w opracowaniu
tego okresu jest ubdstwo Zrdédel.
Nalezy podziwia¢ zreczno$¢ Au-
tora, ktéry z kilku przechowanych
cytatow potrafit wydoby¢ cate po-
ktady mozliwych interpretacji. To
ubdstwo zrddet stalo sig w pewnym
sensie atutem ksiazki. Poruszanie
si¢ bowiem wsréd pogladéow réz-
nych autoréw i szukanie miedzy
nimi powiazan, celem wydobycia
glebszej mysli z jakiego$ resztko-
wego cytatu, pozwala lepiej uchwy-
ci¢ rézne podskdrne prady epoki.
Pewien niedosyt sprawia brak
wyraznego zakonczenia ksiazki, na

przyklad, jakiego§ podsumowania
catosci. Ksigzka koriczy si¢ na po-
gladach Arkezylaosa, zalozyciela
Akademii
chciatoby si¢ o tym nowym eta-
pie dziejow Akademii dowiedzieé
czego$ wigcej, choéby w wielkim

Sredniej Platonskiej;

skrécie. Chyba, ze Autor planuje
nastepna ksiazke. . .

Leba, 7 wrzesnia 2018 roku
Micuat. HELLER
JaNusz MAczka
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